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Powszechng Deklaracje Praw Czlowieka
uchwalong przez ONZ 10 grudnia 1948 roku moz-
na uwazac za efekt wielkiego zrywu moralnego po
kataklizmie II wojny §wiatowej. Juz w preambule
deklaracja ta przywoluje zasade, na ktorej beda
ksztaltowane normy moralne i prawne. Czytamy
w niej: ,,Uznanie przyrodzonej godnosci i niezby-
walnych praw wszystkich czlonkéw wspolnoty
ludzkiej jest podstawa wolnosci, sprawiedliwoSci
i pokoju §wiata”. Wrodzona, a nie nadana cztowie-
kowi godno$é, stanela u podstaw wszelkich in-
nych uprawnien ludzkich. Nakreslita ona réwniez
granice wolnosci i samowoli cztowieka wobec czlo-
wieka.

W tym zrywie moralnym promocja godnosci
osoby polgczyta myS§licieli r6znych nurtéw filozo-
ficznych, spotecznych i politycznych. Wywolata
spoleczno-polityczno-prawny ruch na rzecz osoby
ludzkiej. Przenosila w czasy wspoélczesne judeo-
-grecko-rzymsko-chrzescijanska tradycje moral-
na. Przyswajala rowniez intuicje moralne czasow
nowozytnych. Pojecie godnoSci kazdej istoty ludz-
kiej przeciwstawialo sie antropologiom i ideolo-
giom redukujacym czlowieka do rasy czy klasy.

Promocja godnosci dzwigata ludzko§é z rasizmu
czy klasizmu. Przeciwstawiala sie ré6znym for-
mom zniewolenia. Przeniknela Zzycie spoleczne
i polityczne krajow demokratycznych. Pojecie
godnosci czlowieka weszlo do konstytucji wiek-
szoSci krajow europejskich i wplyneto na ksztalto-
wanie sie prawodawstwa §wiata cywilizowanego.
Mozna powiedzie¢, ze spoleczno-polityczno-praw-
ne zastosowanie zasady godnoéci ludzkiej w budo-
waniu demokracji jest jej najwiekszym sukcesem.

Dzi$§ sukces ten zaczyna stabngé, albowiem
w nowych szatach wracaja stare upiory filozoficz-
ne i ideologiczne, dgzgce do wykluczania pewnych
ludzi z grona oséb, pozbawienia ich godnoSci
i podmiotowosci ludzkiej, a tym samym naleznych
im uprawnien.

O wykluczaniu ludzi z grona oséb
i pozbawianiu ich prawa do zycia

Ze wzgledu na dluga historie wyzwolenia z nie-
wolnictwa, z kolonializmu czy rasizmu wydawato-
by sie, ze dzi$ nikt nie podejmuje sie préb wyklu-
czenia pewnych ludzi ze wsp6lnoty oséb. Tak jed-
nak nie jest. Dzieje sie to zaré6wno na gruncie
pewnych koncepcji antropologicznych, jak i po-
przez propagowanie pewnych dyskryminujacych
zasad bioetycznych. Stanowisko to szerzy sie
szczegélnie w anglosaskiej debacie bioetyczne;.
Glosi je m.in. australijski bioetyk Peter Singer,
amerykanski bioetyk Hugo T. Engelhardt, pracu-
jacy w Manchesterze filozof John Harris, niemiec-
ka bioetyczka Ursula Wolf'i filozof prawa Norbert
Hoerster oraz Joel Feinberg, Mary Warren, Mi-
chael Tooley i inni.!

Hugo T. Engelhardt w prezentacji stanowiska
zsekularyzowanej bioetyki laickiej pisze: ,Nie
wszyscy ludzie sg osobami. (...) Nie wszyscy ludzie
sg samo§wiadomi i rozumni (...). Pt6d ludzki, no-

22

MEDYCYNA PRAKTYCZNA 10/2005



ETYKA

worodki, uposledzeni umystowo, bedacy w glebo-
kiej $pigczce - sg przykladami ludzi, ktérzy nie sg
osobami”.?2 Do grupy tej zalicza réwniez ludzi
zniedoteznialych w podeszlym wieku?® oraz ogél-
nie tych, ktérzy nie sg zdolni do autonomii, do
odpowiedzialno§ci moralnej, nie potrafig sie stac
uczestnikami wspélnoty spotecznej i moralnej?.

,Zaistnienie ludzkiego zycia biologicznego —
pisze Engelhardt — nie jest poczgtkiem zycia oso-
by jako uczestnika spoteczno-moralnego kontrak-
tu”.5 Czlowiek w okresie prenatalnym, a nawet
w okresie dziecinstwa nie jest osobg i nie posiada
wartoSci wsobnej, ktéra bylaby podstawg jego
praw moralnych.® ,Mijaja lata, zanim ma sie do
czynienia z oznakami zycia osoby jako uczestnika
kontraktu moralnego”.” Dlatego ,,w aborcji nikt
(tzn. zadna osoba) nie jest zabijany, chociaz naste-
puje zniszczenie ludzkiego organizmu”.®

Rodzice nie sg wedlug niego zobowigzani le-
czy¢ dzieci, ktorych przewidywana jakoSé zycia
biologicznego bedzie niska.? Zycie noworodka
i dziecka przewidywalnej niskiej jakosci jest
w jego ujeciu zyciem ztym.!? Nie nalezy go leczy¢,
ale pozwoli¢ mu umrzeé.!! Twierdzi nawet, ze
w poréwnaniu z powstrzymaniem sie od terapii
lepsza okazuje sie aktywna eutanazja. ,,Poniewaz
noworodek nie jest osobg w sensie Scistym, ktore-
go autonomia mogtaby by¢ naruszona, ani nie jest
bytem, ktory by ucierpial na skutek pozbawienia
go jego osobistych celow, jego bezbolesna §mierc
za pomocg aktywnej eutanazji wydaje sie powodo-
wac mniej szkody niz wycofanie zabiegéw tera-
peutycznych; dotyczy to sytuacji, gdy Smieré jest
przewidywana a nie zamierzona”.12 W swej skraj-
no$ci posuwa sie jeszcze dalej piszac, ze do aktyw-
nej eutanazji ciezko chorych jesteSmy zobowigza-
ni moralnie. 13

U Petera Singera spotykamy w tej kwestii jesz-
cze bardziej radykalne i prowokacyjne stwierdze-
nia. Dla niego warto$¢ zycia ptodu ludzkiego, cho-
rego noworodka czy chorego dziecka jest gorsza
niz zdrowego zwierzecia. ,,Dziesieciodniowe dziec-
ko - pisze on — nie jest zadnym rozumnym ani sa-
mos$wiadomym istnieniem. Istnieje wiele istot
nieludzkich, ktérych rozumowanie i samo§wiado-
mos¢, spostrzegawcezosé i zdolnosc do odczuwania
sg znacznie bardziej rozwiniete niz zdolnosci
dziecka tygodniowego, miesiecznego, a nawet
rocznego. Stad tez, zycie nowo narodzonego dziec-
ka ma mniejszg warto$c niz zycie §wini, psa albo

szympansa”.1* Uwaza on, ze lepiej jest uzywaé do
eksperymentéw ludzi o uszkodzonym mézgu ani-
zeli zwierzat.!® Noworodki i dzieci nie sg w jego
mniemaniu osobami i stad na przyklad w razie
choroby mogg by¢ zastepowane przez zdrowe. Ta-
kie zastepowanie przez zastosowanie eutanazji
chorych oraz poczecie i zrodzenie zdrowych przy-
czyni sie do zmiejszenia sumy cierpien i zwieksze-
nia sumy szcze$cia rodzicow i ludzkosci.'6

Podobny sposéb rozumowania stosuje sie,
zmierzajac do pozbawienia podmiotowosci i pra-
wa do zycia ludzki ciezko chorych i starych. Zda-
niem Engelhardta ,niewlasciwie funkcjonujgcy
uklad nerwowy i mézg, a takze mocno zaawanso-
wane procesy starzenia (np. mocno zaawansowa-
na miazdzyca) sprawiaja, ze w podeszlym wieku
czlowiek nie moze byé $§wiadomym i aktywnym
uczestnikiem kontraktu moralnego. Ludzie w tym
stanie traca przywilej bycia osobg i funkcjonujg
na poziomie ludzkiego zycia biologicznego”.l”
Kiedy jako$é¢ zycia ludzi starych jest zbyt niska,8
staja sie oni bylymi osobami. Spoleczno$§é moze
sie zaopiekowaé tymi zdefektowanymi organi-
zmami, ale nie jest do tego zobowigzana moralnie.
Aktualne osoby w stosunku do bylych os6b majg
wedlug Engelhardta takie same zobowigzania,
jakie spotykamy w testamencie zmarlego.®

Zasady podwazajgce wartosc zycia
ludzkiego i wykluczajace ludzi z prawa
do zycia

Od czasu opublikowania przez protestanckiego
teologa Josepha Fletchera, z pozycji etyki liberali-
stycznej i konsekwencjalistycznej, pietnastu tzw.
wskaznikoéw czlowieczenstwa, ktéorymi majg byc
miedzy innymi: samoS§wiadomo§é, rozumienie
przyszloéci i przeszloéci, zrownowazenie emocjo-
nalne, zdolnoéé do panowania nad sobg, zdolno§¢
nawigzywania kontaktéw z innymi, umiejetno§c
troski o innych — mnozg sie przerézne kryteria,
ktorymi chce sie podwazyé wartoéé zycia ludzkie-
go i wykluczyé z prawa do zycia coraz szersze
kregi ludzi.2 Tzw. zasada jakoéci zycia staje sie
coraz wyrazniej zasadg wykluczajgca pewne gru-
py ludzi ciezko chorych czy niepelnosprawnych
z prawa do leczenia i z prawa do zycia. Jako
wskazniki niskiej jakoSci zycia wymienia sie roz-
norodne ciezkie schorzenia, stany utraty §wiado-
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moéci, stan terminalnej choroby, stan wegetatyw-
ny, jak réwniez niezdolno$¢ dokonywania higieny
osobistej, przygotowania czy spozywania positku
(zasada minimum niezalezno§ci Earla Shelpa).
Zasada jakos$ci zycia przepoczwarza sie nastepnie
w zasade zlego zycia (wrongful life) i ztego uro-
dzenia (wrongful birth). Wszystkie skupiajg sie na
formulowaniu kryteriow, czyje zycie nie jest warte
zycia. Tendencje te przywolujg niechlubne sfor-
mulowanie i zastosowanie w praktyce przez me-
dycyne nazistowskg zasady zycia niewartego zycia
(lebensunwertes Leben). Prowadzi to niektorych
teoretykéw do absurdalnych stwierdzen, ze w wie-
lu chorobach i stanach, w ktérych znajduje sie
czlowiek, jego $mieré¢ (nieistnienie) byltaby lepsza
niz jego istnienie. Nalezy wiec przez aborcje nie
dopuscic¢ do zlego urodzenia, a przez eutanazje do
kontynuacji zlego zycia. J. Harris twierdzi, ze uro-
dzenie czlowieka chorego jest zlem, ,nawet gdy
osoba ta wskutek tego urodzenia przezywalaby
pozytywnie swoje istnienie, a to dlatego ze dziala-
nie takie wprowadza na §wiat niepotrzebne cier-
pienie, celowo zwieksza niekonieczng ilo§é szkéd
icierpien w §wiecie; wybiera Swiat, w ktorym cier-
pienie przewaza”.?2!

T. Nagel, H. Silverstein i F. Feldman twierdza,
ze zle zycie znaczy, iz nieistnienie czlowieka jest
lepsze od jego istnienia. Smieré, nieistnienie czto-
wieka chorego okazuje sie wieksza wartoscig niz
jego zycie, istnienie. Smieré jednych, ich nieistnie-
nie mialoby byé koniecznym warunkiem wyzsze-
go poziomu zycia innych.22

Nietrudno dostrzec, ze powyzsze stanowiska
antropologiczne i etyczne pozbawiajg coraz szer-
sze rzesze pacjentow naleznych ich praw do zycia,
do opieki zdrowotnej, do leczenia. Chcg one, aby
medycyna zaangazowala sie terapeutycznie tylko
na rzecz wzglednie aktualnie funkcjonujgcych
osoOb, czyli wzglednie zdrowych i wzglednie sil-
nych pacjentow, a likwidowala przez aborcje i eu-
tanazje tych, ktorzy nie zostali zakwalifikowani
jako osoby, sa przyszlymi albo bylymi osobami,
a jako§c ich zycia jest niska.

Przeciw redukcjonistycznym,
deskryptywnym, funkcjonalistycznym
teoriom osoby

Oplakany stan antropologii i bioetyki ma oczywi-
Scie wiele przyczyn. Jednym z nich jest bledny

punkt wyjécia w filozofii i filozoficznym budowa-
niu teorii osoby i zasad bioetycznych oraz dogma-
tyzm metodologiczny, likwidujacy filozofie na
rzecz nauk Scistych.

Nurt myslenia filozoficznego postugujacy sie
zasadg Berkeleya esse est percipi — istnie¢ to
spostrzega¢ — konstruuje osobe z aktéw doznan,
spostrzezen. Osoba moze byé tylko, jak twierdzi
D. Hume ,,wiazka percepcji”.

Drugi nurt kierujacy sie zasadg Kartezjusza
cogito ergo sum — mysle wiec jestem — wychodzi
w koncepcji osoby od aktualnie zachodzacych ak-
tow myslenia, aktow SwiadomoSci, aktéw komu-
nikacji miedzyludzkiej itp. Zajmuje sie tym, czy
akty te zachodzg czy nie zachodza, a pomija mil-
czeniem podstawowe pytanie filozoficzne: dlacze-
go one sie pojawiaja, jakiego bytu sg ekspresjg?
W tym nurcie myé$lenia osoba, jak chcial John
Locke, to aktualna wigzka aktéw SwiadomoSci
refleksyjnej. Te akty tworzg osobowy podmiot.
Jesli akty te z r6znych przyczyn nie zachodza, nie
ma osoby. Osoba pojawia sie jak widmo, nie istnie-
je ona w zyciu prenatalnym czlowieka i w jego
dziecinstwie, naraz pojawia sie w wieku dojrza-
Iym, by nagle znikna¢, rozplynaé sie w przypad-
ku réznych choréb, na przyktad w chorobie
Alzheimera, chorobach psychicznych czy $pigcz-
ce. Zostaje po niej zdefektowany organizm ludzki,
ktorego uprawnienia moze regulowac¢ wczesniej
napisanym testamentem, tak jak w przypad-
ku zwlok. Redukcjonistyczny epifenomenalizm
w koncepcji osoby nie potrafi integralnie ujaé
cztowieka i formutuje bledne zasady zachowania
wobec niego. Zycie ludzkie rzeczywiscie znalazto-
by sie w wielkim niebezpieczenstwie, gdyby ludzie
mieli prawo do zycia tylko przy wyraznie zacho-
dzacych aktach §wiadomoéci.

Zasada $w. Tomasza agere sequitur esse, mo-
wigca, ze wszelkie przejawy sg wtorne w stosunku
do naszego istnienia, ze sg jego wyrazem, umozli-
wia realistyczne ujecia bytu osoby ludzkiej. Zgod-
nie z nig definicja Boecjusza persona est individua
substantia rationalis naturae — osoba to indywi-
dualna substancja natury rozumnej — znaczy, ze
wszelkie akty naszego ciala, psychiki, akty samo-
SwiadomosSci zachodza dlatego, ze jesteSmy obda-
rzeni naturg rozumna. Taka nature posiada zarow-
no embrion ludzki, cztowiek z chorobg Alzheimera,
chorzy psychicznie czy w stanie terminalnym. Tej
ontycznej natury i zwigzanej z nig godnoSci czlo-
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wiek nie traci mimo r6znych kolei zycia. Czlowiek
w roznych stadiach i sytuacjach swojego zycia,
jest zawsze kim§, a nie czyms, jak to $wietnie
przedstawia w swej ksigzce Robert Spaemann.
Najpierw istnieje osoba, a jej przejawy sg nastep-
stwem tego istnienia realizujgcego sie dynamicz-
nie w ciggu calego zycia. Osoba nie jest sumg
cech, ktore opisze biolog, psycholog czy socjolog.
W swoim empirycznym nastawieniu naukowcy
i tego typu filozofowie scjentySci nie opisuja osoby,
ale rézne cechy osobowos$ci. Lepsze czy gorsze
biologiczno-psychiczne przejawy osobowosci nie
Swiadczg o tym, ze zycie osoby jest jakim$ zlem
moralnym. Oskarzanie kogo$§, ze jego zycie ze
wzgledu na rézne schorzenia jest zle, jest pomie-
szaniem débr biologicznych z moralnymi. Tego
typu redukcjonizm materialistyczny i hedoni-
styczny splaszcza ujecie czlowieka do jednego
wymiaru.

7 pozycji personalizmu ontologicznego wszy-
scy ludzie, niezaleznie od etapu rozwoju, koloru
skory, wyznania czy choréb sa osobami. Kazdy
czlowiek nosi w sobie godnoé¢ bycia osobg. Obok
godnosci osoby posiadamy godno$¢ osobowoscio-
wg 1 osobista (Adam Rodzinski). Choroba nie
niszczy godnosci osoby, godnosci ludzkiej. Nie
mozna wiec pozbawia¢ kogokolwiek podmiotowo-
§ci i naleznych mu praw moralnych. Kazdy pa-
cjent jest podmiotem, a nie przedmiotem intere-
so6w panstwa czy szpitala. Medycyna, ktora stala-
by sie narzedziem selekcji i likwidacji jakich$ grup
pacjentow, zdradzitaby swdj cel, swoja autonomie
i stalaby sie narzedziem nowych ideologii budo-
wania szcze$cia na ziemi kosztem najstabszych.
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