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TADEUSZ BIESAGA SDB

Papieska Akademia Teologiczna, Krakéw

BtAD ANTROPOLOGICZNY
| JEGO SKUTKI W BIOETYCE

Mozna si¢ zgodzi¢ z Maxem Schelerem, ktéry napisat,
ze, ,wszystkie centralne problemy filozofii dadza si¢ w pe-
wnym rozumieniu sprowadzi¢ do zagadnienia, kim jest
czlowiek i jakie zajmuje metafizyczne miejsce i polozenie
w obrebie calosci bytu, $wiata oraz wobec Boga™?.

Bledy w ujeciu czlowieka sg tym groZniejsze, ze nie
pozostajg na terenie czysto teoretycznym rozwazan, lecz
przekladajg sie na praktyczne zachowania zaréwno jednos-
tek, jak i calych spoteczeristw. Jesli sie weZmie pod uwage
w ostatnich latach szybki rozw(j nauk biologicznych, me-
dycznych oraz biotechnologii, to zdobycze te, przy blednym
ujeciu czlowieka i jego dobra, moga by¢ uzyte przeciw czlo-
wiekowi.

Konsekwencje na terenie rozstrzygnieé bioetycznych
uzaleznione sa;

a) od koncepcji osoby (jej godnosci i natury); b) od ujecia
relacji osoby do wlasnego ciala; ¢) od rozstrzygniecia pry-
matu osoby wzgledem spoteczeristwa, panstwa i jego insty-

L M. Scheler, Pisma z antropologii filozoficznej i teorii wiedzy, ttum.
S. Czerniak, A. Wegrzecki, Warszawa 1987, s. 3.
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tucji; d) od normy moralnosci (godnosé zycia — personalizm,
czy jako$é zycia — utylitaryzm).

Paradoksalnos$é bytu ludzkiego, czyli tego, ze taczy on
w sobie to, co materialne i to, co duchowe, tego, ze jest
bytem wyrastajacym z przyrody i transcendujgcym przyro-

“de, powoduje, ze trudno znaleZ¢ teorie, ktéra by go wiasci-
wie ujela.

Mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze dotychczas pojecie
godnosci osoby stawiane u podstaw etyki lgczylo wielu
filozoféw réznych nurtéw filozoficznych. Postugiwali sie nim
zaréwno filozofowie tradycji arystotelesowsko-tomistycznej,
jak i tradycji platoisko-kartezjanskiej. Wydawalo sie, ze po
ciezkich i nierozstrzygnietych sporach obu tradycji o nature
osoby, o prawo naturalne u podstaw moralnosci, znaleziono
wspolne pojecie, ktére mogly zaakceptowaé obie strony.
Pojecie godnosci osoby bardziej niz pojecie natury wyrazalo
podmiotowosé, warto§é i wolnosé osoby. Wyrastajac z chrze-
Scijaiiskiego Objawienia, przenosilo w czasy wspéiczesne
personalizm i humanizm chrzescijariski.

W czasach powojennych, az do dzisiaj, mozna bylo ob-
serwowaé pewien paradoks: mimo pluralizmu aksjologicz-
nego, przyjmowano jako oczywistg wsobng wartosé osoby
ludzkiej. Po zakonczeniu II wojny Swiatowej pojecie god-
nos$ci osoby stato sie w Powszechnej Deklaracji Praw Czlo-
wieka (z 10 XII 1948 roku) kluezem do rozliczenia prze-
sztosci 1 otwarcia sie na przyszlo$é. Wkroczyto ono do kon-
stytucji wiekszosci krajéw europejskich oraz do réznorod-
nych miedzynarodowych deklaracji, choéby do Europejskiej
Konwencji o Prawach Czlowieka i Godnosci Istoty Ludzkiej
wobec zastosowan biologii i medycyny z 4 IV 1997 roku.

Promocje godnosci osoby podejmowat prawie kazdy doku-
ment Kodciola, co jest szczegélnym znamieniem pontyfikatu
Jana Pawla II. Godno$é osoby postawit on nie tylko u pod-
staw etyki indywidualnej, ale i spotecznej. Dignitas perso-
nae, communio personarum jest dla Jana Pawla Il nie
tylko kluczem do ujecia relacji miedzy Bogiem i czlowie-
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kiem, ale réwniez sposobem opisu wspélnoty ludzkiej, mat-
zenskiej, spolecznoéci panstwowej 1 ustroju spolecznego.

Mimo tych niezaprzeczalnych osiagnieé¢, pojecia osoby
zaczeto na terenie bioetyki uzywaé w celu ograniczenia
praw naleznych czlowiekowi?.

W miejsce metafizycznych czy nawet aksjologicznych
ujeé osoby, wprowadza sie, w duchu tradycji pokartezjan-
skiej, ujecia deskryptywne®. Nawigzujac do Locke’a uzalez-
nienia istnienia osoby od aktéw $wiadomosci przeszlosci
i terazniejszosci, czy do Hume’a destrukcji substancjalnego
podmiotu, ktéry dla niego nie jest niczym wiecej niz wigz-
ka percepcji, filozofowie analityczni wymieniajg caly kata-
log réznorodnych cech, od ktérych uzalezniajg, czy dany
czlowiek jest, czy nie jest osoba. W tych empirystycznych
ujeciach osoby, jako kryterium bycia osobg podaje sie albo
jakosci §wiadomogci, albo jako$ci organizmu ludzkiego.
Orzeka sie, ze kto§ jest osobg na podstawie aktualnie za-
chodzacych aktéw §wiadomogdci, $wiadomej pamieci prze-
szlosci i terazniejszosci, zdolnosci rozumienia przeszlogci
i planowania przysztosci, zdolno$ci komunikacji z innymi,
zdolno$ci podejmowania §wiadomej decyzji moralnej, zdol-
noéci tworzenia wspélnoty moralnej odpowiedzialnodci,
zdolno$é odczuwania bélu, zdolnoéé pragnienia zycia czy
tez wyrazania swoich zyczen, preferencji i intereséw. Tak
np. wedlug D. Parfita, podczas snu, gdy nie mamy do czy-
nienia z aktualnie zachodzacymi aktami §wiadomymi, nie
jestesmy osobami* Wedlug P. Singera osobami nie sa nie
tylko dzieci w okresie prenatalnym, ale takze noworodki,

2 Zob. K. Beyertz, Human Dignity. Philosophical Origin and Scien- '
tific Erosion of an Idea, w: Sanctity of Life and Human Dignity, hrsg.
K. Bayertz, Dordrecht 1996, s. 73-90; J. Delumeau, The Development
of the Concept of Personhood, w: Personhood and Health Care, ed.
D. C. Thomasma,D. N. Weisstub, Ch, Hervé, Dordrecht 2001,s. 13-18.

8 M. Tooley, Abortion and Infanticide, Oxford 1983, s. 51, 100.

4 D. Parfit, Reasons and Persons, Oxford 1984, s. 322 n,
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ludzie dotknieci gtebokimi uposledzeniami, choroba Alzhei-
mera czy Downa, demencjg starczg. Nie sg oni osobami
dlatego, ze aktualnie nie potrafiag wyrazi¢ $wiadomie
swoich pragnien, preferencji i intereséw, czyli nie potrafig
okresli¢ swojej przyszlosci. Osoba, jesli pozwoli na to biolo-
giczny rozwdj organizmu, stajemy sie na krétki czas w wie-
"ku dojrzalym, a pézniej przestajemy nig byéS.

Uzalezniajgc przyznanie komus$ statusu osoby od zdol-
no$ci odczuwania bélu P. Singer czy H. Engelhardt poréw-
nujg status zwierzat ze statusem embrionu ludzkiego, czy
tez ze statusem czlowieka z réznymi wadami jego organiz-
mu., W tym poréwnaniu zarodek ludzki, jako nie odczuwa-
jacy bélu, ma nizszy status ontyczny i etyczny niz jakiekol-
wiek zwierze odczuwajace bél. Zygota, ptéd, embrion ludzki
nie maja jeszcze odpowiednio rozwinietego ukiadu nerwo-
wego 1 mézgowego, nie do$wiadczajag b6lu na poziomie
zblizonym do dorostych ssakéw, nie przejawiajg tak bogate-
go zycia jak zdrowe i doroste zwierzeta®. Zaréwno oni, jak
réwniez noworodki z zespolem Downa czy podobnie gteboki-
mi schorzeniami majg nizszy status ontyczny 1 etyczny niz
sprawnie funkcjonujace zwierzeta,

H. Engelhardt definiuje osobe przez zdolnoéé bycia ucze-
stnikiem spotecznego kontraktu moralnego; embrion ludzki
takim uczestnikiem nie jest, nie ma wiec wsobnej wartosci.
Wartoéé takg moze mu nadaé lub odebraé spoteczno$é:
yJesli ludzki zarodek posiada wyzszy moralny status niz
zwierze na zblizonym poziomie rozwoju, [...] to bedzie tak
ze wzgledu na znaczenie tego zycia dla kobiety, ktéra je
poczela, albo dla innych oséb zainteresowanych tym zy-
ciem”’. Nie jest to jednak stwierdzenie rozpoznanego sta-

® P. Singer, Practical Ethics, Cambridge 1979, s. 150 n.; H. Kuhse,
P. Singer, Should the Baby Live?, Oxford 1985, s. 104.

6 H. T. Engelhardt, The Foundations of Bioethics, New York 19962,
143 n.

7 Tamze,
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tusu embrionu ludzkiego, ale nadanie mu tego statusu,
ktérego sam z siebie nie posiada. Tak wigc zaréwno przyje-
cie go, jak tez aborcja, beda tak samo uprawnione.

Podobne poglady na terenie polskim formuluje Z. Sza-
warski, piszac, Zze w gronie oséb ,nie mieszg sie ani plody
ludzkie, ani nowonarodzone dzieci, ani osoby gleboko upo-
$ledzone lub psychicznie chore, ani [...] ludzie cierpigey na
otepienie starcze, ani tez pacjenci znajdujacy sie w stanie
nieodwracalnej $pigczki”.

Nie wszyscy ludzie sg osobami, Mozemy ich podzieli¢ na
,0s0by” i ,nieosoby”, albo na ,przyszie osoby”, ,0soby w se-
nsie Scistym”, ,przeszle osoby”. Uprawnienia moralne przy-
stuguja tylko osobom, nie przystuguja przyszlym osobom,
albo tym, ktérzy z powodu choréb przestali by¢ osobami.
W tej segregacji tylko matej grupie ludzki przyznaje prawo
do zycia, innych tego prawa sie pozbawia. Wnika z tego, ze
tylko ci, ktérzy biologicznie i psychicznie zdolni sg do stwo-
rzenia kontraktu spotecznego, zapewniajgcego im przetrwa-
nie, majg prawa do zycia, inni, znajdujacy si¢ nawet chwi-
lowo poza mozliwo$cig uczestniczenia w takim kontrakecie,
tego prawa nie maja.

Odrzucenie metafizycznego ujecia osoby, ugruntowanego
w zasadzie §w. Tomasza — agere sequitur esse, na rzecz
deskryptywnych, empirystycznych opiséw osoby zasugero-
wanych zasada Berkeleya — esse est percipi, czy Kartezju-
sza — cogito ergo sum, uderza w czlowieka w poczatkach
jego zycia, cztowieka niepelnosprawnego czy terminalnie
chorego.

Stusznie w tym kontekécie R. Spaemann przypomina:
»Bycie osoba jest sposobem istnienia, modus existentice, nie

8 7. Szawarski, Zrozumieé czlowieka umierajgcego, referat wygloszo-
ny na sympozjum: ,Zrozumieé cztowieka”, zorganizowanym przez Odwie-
cimskie Centrum Praw Czlowieka 6-7 XII 2001, s. 2.

/
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jest stanem jakosciowym”, ,Tak istniejace indywiduum
nie moze byé¢ adekwatnie przedstawione w zadnym opisie.
Innymi stowy jego nazwa nie moze by¢ zastgpiona przez
nazwe jakie§s opisanej cechy. Osoba to »kto$«, a nie
»c0§«”10.  Czlowiek nie jest suma swoich predykatéw”!l,
,0s0ba nie nazywamy cech, lecz ich nosicieli”*2. ,Osoba
nie zaczyna istnie¢ péZniej niz czlowiek i nie przestaje
istnieé¢ wezedniej. [...] Bycie osobg nie jest wynikiem rozwo-
ju, lecz zawsze jest charakterystyczng strukturg okreslone-
go rozwoju. Poniewaz osoby nie sg zanurzone w swe kazdo-
razowe stany, swdj rozwl6j mogg rozumieé¢ jako rozwdj,
a siebie samych jako ponadczasows jednog§é”®,

Bledne zdefiniowanie osoby oraz niewlasgciwe ujecie rela-
¢ji osoby do wilasnego ciala, skutkuje na terenie bioetyki
zgodana biotechnokratyczne uprzedmiotowienie cielesnosci.
Mechanistyczne rozumienie ciata ludzkiego przez Kartezju-
sza oraz zawlaszczenie ciala przez nauki przyrodnicze i bio-
technologie utwierdzajg przekonanie, ze ciato jest rzeczg
dang do dyspozycji cztowieka i do dyspozycji nauki. Techni-
zacja poczatku zycia wprowadzona przez metody zaptodnie-
nia in vitro posuwa sie dzi§ jeszcze dalej, w kierunku inzy-
nierii genetyczneji klonowania embrionéw ludzkich. W tzw.
klonowaniu terapeutycznym, w ktérym klonuje si¢ embrio-
ny w celu przeznaczenia ich na komérki macierzyste, uzy-
wane do terapii niektérych schorzen, traktuje sie embrion
ludzki juz nie jako embrion, ale jako zbiér komérek, z kto-
rych ,produkuje sie” komérki macierzyste dla celé6w nauko-
wych i medycznych. Z pozycji naturalistycznie zredukowa-
nego zycia ludzkiego, selekcja eugeniczna — ktérg mozna

9 R. Spaemann, Osoby. O résnicy miedzy czyms a kims, tlum.
J. Merecki, Warszawa 2001, s. 40,

0 Pamyze, s. 39.

1 Tamsze, s. 300,

2 Tamze, s. 291.

13 Mamze, s. 302.
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zrealizowaé przez badania prenatalne i aborcje — propago-
wana jest jako racjonalny program wzmocnienia kondycji
genetycznej i biologicznej gatunku ludzkiego.

Bez wlasciwego ujecia ludzkiej cielesnoéci nie da sie
wyznaczyé etycznych granic transplantacji czy komercjali-
zacji medycyny. W tym bowiem ujeciu handel organami
ludzkimi, np. do przeszczepdéw, jest takim samym handlem
jak innymi rzeczami. Gdyby udato sie skomercjalizowaé
medycyne w sensie wolnego rynku, wtedy mogtaby ona
stuzy¢ naturalnej selekcji i zapewnié stabilnosé biologiczng
gatunkowi ludzkiemu.

Za tymi wszystkimi propozycjami kryje sie uprzedmioto-
wienie cztowieka i zycia ludzkiego, traktowanie czlowieka
na réwni z innymi organizmami biologicznymi. Tak jak
wczedniej znieksztatcono pojecie osoby ludzkiej, tak tez
znieksztatcone zostaje pojecie zycia ludzkiego. Tymczasem
zycie jest istnieniem istot zyjacych. ,Vivere viventibus est
esse” — napisal Arystoteles w traktacie O duszy*. Inaczej
istnieje 1 zyje czlowiek, inaczej istnieje 1 zyje zwierze czy
roslina.

Nastepnym biedem niosgecym konsekwencje na terenie
bioetyki, jest postawienie spoleczenistwa, panstwa i jego
instytucji ponad osobg. Widoczne jest ono w bioetyce upra-
wianej w tradycji pozytywistycznej, analitycznej i pragma-
tycznej. Te tendencje wzmocnity nurty ewolucyjne, uznajg-
ce spoleczeristwo za wyzszy etap ewolucjil®. W tych uje-

4 Arystoteles, De anima, 415 b 13; Spaemann, dz. cyt., s. 87.

15 Czy przekonanie o réznicy pomiedzy czlowiekiem a zwierzeciem
~ zastanawia sie A. Szostek — jest powszechne? Oczywiscie, nie. Mate-
rialistyczno-deterministycznych koncepcji czlowieka znamy doéé wiele,
ostatnio szczegélnie modne sg te, ktére czerpig inspiracje z teorii ewolu-
cji. Teoria ta (zwlaszcza w jej wspélezesnej, kosmicznej, nie za$ tylko
biologicznej postaci) interpretuje §wiat jako dynamicznie rozwijajaca
sie, jednorodng rzeczywistosé, ktérej my, ludzie, jesteémy jednym z og-
niw, niczym szczegbélnym od innych sie nie wyrézniajacym” — A. Szos-



198 TADEUSZ BIESAGA SDB

ciach, godno$é osoby, natura osoby nie jest juz podstawg jej
uprawnien moralnych. Tym, co stanowi o prawach moral-
nych osoby, jest globalistycznie pojete dobro gatunku ludz-
kiego, obyczaj spoleczny, umowa lub kontrakt okreslonej
grupy spolecznej albo opinia ekspertéw.

W tym ujeciu czlowiek, ktéry nie moze bronié¢ swoich
uprawnien, nie moze by¢ aktywnym uczestnikiem kontrak-
tu, jest uzalezniony od decyzji kontraktalistéw. W takiej
sytuacji znajdujg sie np. embriony ludzkie, noworodki,
ludzie podlegajacy glebokim schorzeniom, psychiczniei ter-
minalnie chorzy. Ich uprawnienia zalezne sg od spoteczen-
stwa. Kontraktalisci, postugujac si¢ skonstruowanym przez
siebie pojeciem korzysci ludzkosci, mogg decydowaé o abor-
cji, selekcji eugenicznej, eutanazji.

Ta tyrania demokracji wzmacniana jest przez ideologie
postepu naukowego. Twierdzi sie, ze dobro nauki wymaga,
aby przeprowadzaé klonowanie embrionéw ludzkich, aby
dokonywaé selekcji eugenicznej, aby sterowaé, za pomoca
antykoncepcji 1 sterylizacji, ptodnoscig i demografig ludz-
kosci. W tym ujeciu dh~moj [demos], uzbrojony w instytu-
cje i narzedzia naukowe, takie jak informacje genetyczne,
medyczne, ekonomiczne — moze w skuteczny sposéb wpro-
wadzié¢ zasady, w ktdérych §cile okresli sie, czyje zycie jest
warte, a czyje nie warte zycia.

Nic dziwnego, ze przy takiej degradacji ontycznej i ety-
cznej osoby ludzkiej, w miejsce zasady godnodci czy Swie-
tosci zycia, proponuje sie zasade jakosci zycia. Pierwsza
zasada stanowila o réwnosdci wszystkich, uniemozliwiala

tek, Czy dusze mozna sklonowaé? , Spoleczny Instytut Wydawniczy
Znak / Uniwersytet Latajgcy Znaku 2002, http://www.znak.com.pl/ul/
2002/ul_2002f.html, s. 4; zob. A. Szostek, Wokdl sporu o wyjgthowq
pozycje czlowieka i moralnych tego konsekwencji, w: Codzienne pyta-
nia Antygony. Ksiega pamigtkowa ku czci Ksigdza Profesora Tadeusza
Stycznia z okazji 70. urodzin, red. A. Szostek, A. Wierzbicki, Lublin
2001, s. 295-304,
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podwazenie czyjegos prawa do zycia. Druga zasada daje
takg mozliwoéé. Pozwala oceniaé jakosé czyjegos zycia
i wskazywaé, czy korzystniej jest zyé, czy nie zyé. Zasada
»Zycie nie warte zycia” groZniejsza jest niz znane nam
formy niewolnictwa, a to dlatego, ze pozbawia wyselekcjo-
nowanych przez siebie ludzi prawa do zycia.

THE PROBLEM OF THE ANTHROPOLOGICAL ERROR
AND TS CONSEQUENCES IN BIOETHICS

Summary

Any normative solution in bioethics involves various general issues:
the conception of person and her dignity; the relation of the person to her
own body; the primacy of the person over society, the state and its insti-
tutions; the moral norm and its basis (dignity in personalism, the quality
of life in utilitarism). Where the classic metaphysical conception of person
is abandoned in favor of modern and contemporary descriptive concep-
tions, those who do not fulfil specified criteria are excluded from the
realm of persons. In the domain of ethics and philosophy of law this fact
results in denying them some rights belonging to the person as such; and
among them also the right to life. The post-Cartesian heritage which
treats body as a kind of mechanism is in practice developed on the basis
of embryology and genetics, as well as on the basis of biotechnology
which intervenes into the human nature, especially into human body. The
erroneous solution concerning the relation between the individual and
society which gives the primacy to the latter reveals itself in the realm
of contractual bioethics, where a society aims at the elimination of an ill
human person, especially at the beginning or the end of her life (eugenic
selection, abortion, euthanasia). At the same time instead of the principle
of the dignity or sanctity of life one promotes the principle of the quality
of life, known and applied already during World War II in the following
formulation: life not worthy to be lived. Consequences of the error de-
scribed above are seen, among other things, in treating a human embrion
as an object which can be cloned and destroyed in order to obtain
germ-cells, in eugenic selection (including into it also prenatal diagnoses),
in combining abortion with transplantation of embrion tissues, in the fact
that the state takes hold of human corpses, in the tendency to marketize
medicine and organ-trade, and in the promotion of euthanasia as a solu-
tion the problem of a low quality of life.
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