ULEPSZANIE
MORALNE
CZLtOWIEKA

PERSPEKTYWA FILOZOFICZNA

Redakcja
Piotr Duchlinski
Grzegorz Hotub

WYDAWNICTWO NAUKOWE
AKADEMII IGNATIANUM W KRAKOWIE

KRAKOW 2019



TADEUSZ BIESAGA SDB

Uniwersytet Papieski Jana Pawta Il w Krakowie

Ulepszanie biologiczne i techniczne
cztowieka a doskonalenie moralne

1. Propozycje ulepszania moralnego cztowieka

Wraz z publikacjami dotyczacymi biologicznego, psychologicz-
nego ulepszania czlowieka pojawiaja si¢ propozycje ulepszania
moralnego. Ingmar Persson i Julian Savulescu twierdzg, Ze samo
ulepszanie kognitywne bez ulepszania moralnego jest niebez-
pieczne i szkodliwe, gdyz wieksza wiadza poznawcza ztych ludzi
moze si¢ przyczyni¢ do niszczenia innych i doprowadzi¢ do
katastrofy dziejowej. Pisza oni:

Wiemy z historii, do jakich niemoralnych dziatan s3 zdolni
niektérzy ludzie. Postep techniczny i w konsekwencji gwaltow-
ny wzrost potegi poznawczej oznacza, ze nawet nieliczne zle
jednostki moga spowodowa¢ katastrofalne skutki. (...) Kog-
nitywne ulepszanie $rodkami farmakologicznymi, implantami
oraz ingerencjami biologicznymi (wlaczajac genetyczne) moze
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przyspieszy¢ postep nauki czy tez jej zastosowanie oraz zwigkszy¢
ryzyko rozwoju lub naduzy¢ broni masowej zaglady’.

Stad ulepszanie kognitywne moze by¢ usprawiedliwione tylko
przy réwnoczesnym ulepszaniu moralnym. Ulepszanie moralne
staje si¢ zasadniczym imperatywem wzgledem innych ulepszen.

Autorzy Ingmar Persson i Julian Savulescu uwazaja, ze
dotychczasowe $rodki rozwoju moralnego, takie jak wychowa-
nie, oddziatywanie spoleczne, kulturowe, s3 niewystarczajace. Ich
zdaniem trzeba uzy¢ mocniejszych srodkéw determinujacych
i zmieniajacych charakter jednostek. Wierza, ze mozna szybko
ulepszy¢ nasze motywacje moralne, postugujac si¢ srodkami
biomedycznymi i genetycznymi:

Sa powody, by wierzy¢, ze nasze podstawowe motywacje moralne
mozna ksztaltowa¢ srodkami biomedycznymi i genetycznymi,
a nie tylko tradycyjnymi $rodkami kulturowymi, poniewaz owe
podstawowe motywacje mamy wspdlne z nieludzkimi zwierzeta-
mi, z ktérych ewoluowali$my. Tak wigc, nasze moralne motywacje
bazuja na naszej biologii. Nie sa one produktem kultury?.

Siegaja oni do ewolucyjnej biologii behawioralnej i na tej
plaszczyznie poszukujg mozliwosci zmiany charakteru jednostek
ludzkich. Przywoluja rézne przyktady reakeji zwierzat na bodzce
oraz przyklady uzyskiwania wplywu na ich zachowania. Owe
biologiczne mechanizmy nalezy ich zdaniem wykorzystaé, aby
wzmocni¢ altruizm cztowieka oraz ostabi¢ jego agresje. Wedlug
nich cnoty, ktére $wiadomie nabywamy, sg efektem naszych biolo-
gicznych odczué i wyznaczonych nimi motywacji. Biomedycznie

1 L Persson,]. Savulescu, The Perils of Cognitive Enbancement and the Urgent
Imperative to Enbhance the Moral Character of Humanity, ,Journal of Applied
Philosophy” 2008, t. 25(3), s. 162.

2 Tamze,s. 168.
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i genetycznie mozna wiec wzmacniaé pewne nasze doznania,
a ostabia¢ inne. Da si¢ wzmacnia¢ uczucia altruizmu, wdzieczno-
§ci, a ostabia¢ czy eliminowac uczucia agresji i egoizmu. ,JesteSmy
przekonani, ze cnoty wykonawcze nie potrzebujg innych staran
(poza wplywem biologicznym —T.B.), gdyz odzwierciedlaja one
sile motywacji. Jesli wiec wzmocni si¢ altruistyczne motywa-
cje ludzi, tym samym oslabi si¢ ryzyko, aby kto$§ nonszalancko
zlekcewazyl mozliwe bolesne skutki swego zachowania wobec
swoich bliznich™.

Autorzy tego typu ulepszania moralnego czlowieka proponuja,
aby genetyka dokonywala manipulacji na tych genach zarodka
ludzkiego, ktére mozna okresli¢ jako jako nosniki altruizmu,
bezinteresownosci i wdzigeznosci, oraz aby medycyna stoso-
wala dost¢pne juz $rodki farmakologiczne zalecane w réznych
schorzeniach psychicznych, majace wplyw na stany biologiczne
i psychike cztowieka. Chodzi m.in. o takie $rodki jak oksyto-
cyna, wzmacniajgcy ich zdaniem wiare w siebie, oraz preparaty
z grupy SSRI (selective serotonin reuptake inhibitors, selektywne
inhibitory zwrotnego wychwytu serotoniny), ktére zmniejszaja
agresj¢ 1 zwickszaja mozliwo$¢ wspéipracy z innymi ludzmi —
np. Prozac jest stosowany u wiezniéw i innych oséb w réznych
psychozach, Oxytocin stosuje si¢ do leczenia réznych typéw
depresji, cho¢by w przypadku szoku porodowego dla zwigkszenia
empatii matki wzgledem swego dziecka, natomiast Ritalinem
mozna modyfikowaé nastréj, pamieé¢ i wydajnosé organizmu®.
Zdaniem wymienionych autoréw dostepne s3 juz pewne $rod-
ki biologiczne, genetyczne i farmakologiczne, ktére mozemy
zastosowaé nie tylko w przypadku stanéw patologicznych, ale

3 Tamze,s. 172.

4 B. Cole OP, recenzja ksiazki: I. Persson, J. Savulescu, Unfit for the Future:
The Need for Moral Enbancement, Oxford 2012, w: , The National Catholic
Bioethics Quarterly” 2017, t. 17(1), s. 176.
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w stosunku do wszystkich innych oséb, wplywajac na wzrost ich
empatii, sympatii oraz odruchéw sprawiedliwosci.

Dodatkowym pomystem obu bioetykéw na ulepszanie moral-
ne cztowieka jest propozycja implantowania w jego strukture
cielesna wyprodukowanego w przyszlosci najpotezniejszego,
samouczacego sie biokwantowego komputera zwanego przez
nich bogiem-maszyna (God Machine), aby monitorowal mysli
czlowieka, jego przekonania, pragnienia, intencje oraz modyfi-
kowatl te z nich, ktére moglyby prowadzi¢ do najbardziej szkod-
liwych moralnie dzialan, takich jak morderstwo, gwalt czy inne
wielkiej wagi niesprawiedliwosci’.

Inng propozycje ulepszania moralnego ludzi oglosit w 2009
roku Max Walker w artykule noszacym tytul Enbancing Genetic
Virtue. A Project for Twenty-first Century Humanity? W skrécie
nazwal ja GVP. Genetyczny projekt cnét jest propozycja wplywu
na nasza moralng nature poprzez biologie. (...) Idea tego pro-
jektu jest bardzo prosta: geny wplywaja na nasze zachowanie,
zmieniajac geny indywidualnego cztowieka; mozemy zmieni¢
wplyw, jakie one na owe zachowanie wywieraja. Inzynieria gene-
tyczna cnét ma prowadzi¢ do promocji genéw, ktére wplywaja
na nabywanie cnét. Mozna to realizowac juz w obecnej praktyce
laboratoryjnej na kilka sposob6w, np. poprzez preimplantacyjna
diagnostyke genetyczna w celu wyselekcjonowania embrionéw
z pozadanymi genami lub poprzez inzynieri¢ genetyczng ludz-
kich zygot®.

Genetyka powinna — zdaniem Walkera — zdoby¢ i poda¢ nam

informacje wskazujace, jakie geny wigza si¢ z poszczegdlnymi

5 J.Savulescu, I. Persson, Moral Enhancement, Freedom and the God Machine,
»The Monist” 2012, t. 95(3), s. 412-413. Zob. G. Hotub, Ulepszanie czlo-
wicka. Fikeja czy rzeczywistosé?, Krakéw 2018, s. 53-55.

6 M. Walker, Enbancing Genetic Virtue. A Project for Twenty-first Century
Humanity?, ,Politics and the Life Sciences” 2009, t. 28(2), s. 28.
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cnotami. Przydatne moze by¢ badanie dziedzictwa biologiczne-
go czy genetycznego m.in. poprzez poréwnanie rozwoju bliz-
niat, badania linii biologicznej danej rodziny czy rozwoju dzieci
adoptowanych. W tym celu moga wspétpracowaé behawioralna
genetyka i psychologia. Wiedza ta winna stuzy¢ selekcji pre-
implantacyjnej embrionéw ludzkich, ktérych profil wskazuje
na mozliwoéci nauczenia si¢ cnotliwego zachowania’. Walker
sadzi, ze jego program genetycznego uzdalniania ludzi do cnét
mozna zweryfikowad, rozpatrujac nastepujace trzy twierdzenia:
»P1. Wiréd cech charakteru sa cnoty lub wady. P2. Niektére
cnoty lub wady posiadaja odziedziczony komponent. P3. Moze-
my zidentyfikowac i kontrolowaé geny odpowiedzialne za 6w
dziedziczony komponent™.

Selekgje ,niecnotliwych genéw”, prowadzaca do selekeji pre-
natalnej i dyskryminacji postnatalnej, czyli do sortowania bio-
logicznego i genetycznego ludzi na cnotliwych i niecnotliwych,
usprawiedliwia Walker tym, ze czynimy to przeciez w zyciu
spolecznym, w wychowaniu, odrézniajac i chwalac ludzi cnotli-
wych oraz ganiac i ograniczajac dzialania ludzi niecnotliwych’.

2. Specyfika moralnosci

Mimo ze projekty ulepszania moralnego czlowieka s dos¢
nowatorskie, to powtarzaja one to, co bylo wczesniej propo-
nowane na plaszczyznie ulepszania biologicznego czy gene-
tycznego. Paradoks polega z jednej strony na stwierdzeniu, ze
ulepszanie biologiczne czy genetyczne bez ulepszania moralnego,
a §cislej doskonalenia moralnego czlowieka, jest niebezpieczne,

7 Tamze,s. 31.
8 Tamze.
9 Tamze,s. 38.
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a z drugiej strony na proponowaniu ulepszania biologicznego
pod nazwg ulepszania moralnego.

Préby powigzania ulepszania biologicznego, genetycznego
czy farmakologicznego z moralno$ciag moga by¢ interesujace,
ale bez wlasciwego i adekwatnego ujecia czlowieka (w tym bez
adekwatnego opisu moralnosci) sg nie tylko ryzykowne, ale irra-
cjonalne i niebezpieczne.

Moralnosé rozgrywa si¢ i realizuje na innym poziomie niz
stany genetyczne, biologiczne, behawioralne czy psychologiczne.
Okreslenie specyfiki sfery moralnej spotykamy juz u Arystotelesa.
Wyréznit on trzy rézne typy aktywnosci ludzkiej. Sa nimi theoria,
praxis i poiesis. W aktywnosci teoretycznej poszukujemy pozna-
nia dla poznania, w aktywnosci praktycznej szukamy poznania
dla kierowania postgpowaniem, a w aktywnosci pojetycznej czy
technicznej chodzi nam o poznanie dla wytwarzania dziefa czy
tez technicznego produktu. Ten sam podmiot moze si¢ spetniaé
w tych trzech aktywnosciach, ale kazda z nich uaktywnia inne
zdolnosci podmiotowe w czltowieku™. W aktywnosci wytwor-
czej czy technicznej nabywamy sprawnosci, ktére sa przydatne
do wykonania danego dziela czy tez do wytworzenia danego
produktu technicznego. Sprawnosci techniczne nie sg spraw-
nosciami etycznymi, moralnymi. Te mozna naby¢ tylko dzigki
odpowiedniemu post¢gpowaniu realizujgcemu dobro moralne.
Sprawnosci techniczne nie przekladaja si¢ automatycznie na
doskonalo$¢ moralng. Doskonalenie moralne w postaci naby-
wania cnét odbywa si¢ podczas wykonywania innej aktywnosci
czlowieka i wymaga ono poznania dobra, emocjonalnej i woli-
tywnej odpowiedzi na to dobro, a takze zaangazowania wolnosci,
czyli podjecia $wiadomej i wolnej decyzji o realizacji tego dobra.

10 Arystoteles, Etyka nikomachejska, w: tegoz, Dziela wszystkie, t. 5, thum.
D. Gromska, Warszawa 1996, s. 1140a.
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Dokonuje si¢ ono poprzez spetnianie dobrych czynéw. To, ze
kto$ jest sprawny fizycznie i technicznie oraz osigga w swoim
zawodzie technicznym wielkie sukcesy, nie gwarantuje, ze jest
on moralnie dobrym czlowiekiem.

Specyfika moralnosci podkreslana byla przez wielu filozoféw
nowozytnych i wspélczesnych. W imig specyficznosci tego, co
dobre moralnie, George Edward Moore zarzucal wielu systemom
etycznym popelnianie bgdu naturalistycznego, ktéry polegal na
wyprowadzaniu dobra moralnego z faktéw fizycznych, biologicz-
nych czy genetycznych.

Réwniez fenomenolodzy w swych opisach réznorodnych
wartosci podkreslali specyficznosé i kategorycznos$é wartosci
moralnych. Wazne dla dostrzezenia specyfiki moralnosci jest
odréznienie przez Maxa Schelera stanéw cielesnych i stanéw
emocjonalnych naszej psychiki od intencjonalnych aktéw emo-
cjonalnych, w ktérych ujmujemy wartosci. Poznanie wartosci,
przezywanie wartosci, czyli uyjmowanie ich w sposéb poznawczy,
dawanie intelektualnej, emocjonalnej i wolitywnej odpowiedzi
na warto$¢, jest czyms radykalnie innym niz doznawanie swoich
stanéw ciala i psychiki. W aktach intencjonalnych dane s3 nam
wprost rézne warto$ci i na tej podstawie wiemy np., z czego si¢
cieszymy czy smucimy, natomiast w do§wiadczanych réznych
stanach ciata i psychiki nie wiemy, dlaczego taki stan nas ogarnia
i poszukujemy jego przyczyn na gruncie medycyny, psychiatrii czy
psychologii. Diagnostyka medyczna ustala, ktére stany sa efektem
dysfunkcji proceséw cielesnych czy psychicznych i poszukuje
srodkéw do zniwelowania owych dysfunkeji, czyli zmierza do
przywrécenia zdrowia. Chodzi bowiem o to, aby stany choro-
bowe nie hamowaly czy tez nie paralizowaly lub uniemozliwialy
naszego zycia osobowego, czyli naszego zycia w §wiecie warto$ci
intelektualnych, moralnych, estetycznych czy religijnych. Cigzkie
schorzenia wraz np. z bélem totalnym w czasie choroby, moga
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utrudniaé normalne Zycie osobowe, a nawet niejako paralizowa¢
naszg wolno$¢ oraz uniemozliwiaé to, czego chcemy dokonywa¢
w obszarze moralnym. Terapia réznych dysfunkcji cielesnych
czy psychicznych cztowieka jest gléwnym dazeniem medycyny
i sensem jej istnienia. Srodkiem do tego nie moze by¢ jednak
manipulacja zdrowym czlowiekiem, ingerencja w jego tozsamos¢,
sterowanie nim §rodkami farmakologicznymi, genetycznymi czy
implantowanymi w jego cialo urzadzeniami elektronicznymi.
Karol Wojtyta w odréznieniu od fenomenologéw wykazal,
ze moralnos¢ rozgrywa si¢ nie tylko na terenie intencjonalnych
aktéw przezywania wartosci, ale na terenie sprawstwa w czynie'’.
Wartosci moralne, w tym réwniez sprawnosci moralne, czyli
cnoty, nabywamy przez sprawczosé, ktéra po poznaniu i odpo-
wiedzi emocjonalnej na warto$§¢ wymaga zaangazowania woli,
czyli podjecia decyzji i realizacji czynu. Trzy struktury osobowe
s3 zaangazowane w postepowaniu moralnym: rozum odkrywajacy
prawde o tym, co dobre i zle, serce przezywajace afirmacj¢ emo-
cjonalng wartosci oraz wola podejmujaca czyn i realizujaca go.
Stany cielesne czy psychiczne, ktére ogarniaja cztowieka, nie
sa czynem osoby. To, co dzieje si¢ we mnie, jest czyms catkowicie
innym niz fakt, ze ja dziatam. Stany cielesne czy psychiczne moga
utrudnia¢ wlgczenie tych stanéw w zycie osobowe, w spraw-
stwo moralne. Nie przekladaja si¢ one bezposrednio na czyny
dobre i zte moralnie. Postegpowa¢ dobrze moralnie moze zaréwno
czlowiek fizycznie silny i zdrowy, jak i czlowiek fizycznie staby
i chory. Zdrowie biologiczne czy psychiczne jest czyms§ innym niz
zdrowie moralne. To pierwsze warunkuje mozliwosci dziatania
osobowego, ale czlowiek przy tych samych mniej czy bardziej

11 K. Wojtyla, Zagadnienie woli w analizie aktu etycznego, w: K. Woj-
tyla, Zagadnienie podmiotu moralnosci, red. 'T. Styczen i in., (Czlowiek
i Moralnosé, t. 2), Lublin 1991, s. 198.
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sprzyjajacych warunkach moze postgpowaé zaréwno dobrze
moralnie, jak i Zle.

Zdrowie biologiczne czy psychiczne jest dobrem naszego
ciata czy dobrem osobowosci i spetnia swoja rolg, gdy nie staje
na przeszkodzie naszej wolnosci, naszemu osigganiu stusznych
celéw. Integracja sfery cielesnej i psychicznej w czynie dokonuje
si¢ ciggle. Owe warunki wyjsciowe, cielesne czy psychiczne, przy-
porzadkowujemy naszemu $wiadomemu i moralnemu Zyciu oso-
by. Jesli staja si¢ one uporczywa przeszkoda, paralizuja spelnianie
naszych celéw osobowych, to wtedy siegamy po pomoc medycz-
n3. Jednak to nie same warunki prowadza nas do doskonatosci
moralnej, ale doskonalo$¢ t¢ zdobywamy tylko dzigki realnym,
dobrym czynom, dzi¢ki postgpowaniu moralnemu. Doskonalenie
moralne dokonuje si¢ w czynie przez integracj¢ tego, co cielesne,
i tego, co duchowe, w przezwyci¢zaniu napotkanych trudnosci
i w realizacji konkretnego, zgodnego z naturg osoby dobra.

W przypadku doskonalenia moralnego wazna jest nie tylko
terapia medyczna, ale takze wlasny wysilek integracji ciata i psy-
chiki dla zycia osobowego i moralnego. Moralnosci nie tworza
stany cielesne czy psychiczne, czyli to, co si¢ dzieje w czlowie-
ku, ale to, jak owe stany zostaly wkomponowane w §wiado-
me i moralne postgpowanie osoby. Moralno§¢ rozgrywa si¢ na
poziomie poznania praktycznego, przezywania emocjonalnego
poznanych débr i wolnosci, czyli podjetych decyzji i wyboréw,
oraz sprawstwa czynéw. Doskonalenie moralne polega na dosko-
naleniu intelektu praktycznego w poznaniu prawdy moralnej,
serca w jego wzro$cie mitosci i woli, aby chciata chcied i reali-
zowac to, co dobre.

Sprawnosci pozamoralne moga by¢ wykorzystane w naby-
waniu sprawnos$ci moralnych czy niemoralnych, ale s3 one tyl-
ko zastanymi warunkami, okoliczno$ciami dla postgpowania
moralnego. Wyéwiczony w sprawnosciach fizycznych moze duzo
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zdziala¢ na plaszczyznie realizacji débr moralnych, ale moze tez
wykorzystaé swoje zdolnosci fizyczne do przestgpstw. Warunki
te nie stwarzaja ludzi dobrych czy ztych. Wplyw determinujacy
na postepowanie moralne przypisujemy tylko niektérym cigzkim
schorzeniom. Stany patologiczne wymagaja interwencji medy-
cyny klinicznej, gdyz uniemozliwiaja dobrowolne postgpowanie
moralne. By¢ moze dzialania medycyny klinicznej mozna posze-
rzy¢ o dzialania profilaktyki medycznej, ktéra chcac uprzedzi¢
przewidywane stany patologiczne, zaproponowalaby za zgoda
pacjenta sposoby przeciwdzialania lub eliminacji chorobotwér-
czych cech biologicznych czy psychicznych jednostki. W tym
wypadku rygory medycyny klinicznej i powigzanej z nig medy-
cyny profilaktycznej moglyby umozliwi¢ kontrole inteligencji
i ograniczy¢ ja do terapii wyznaczonej na podstawie wiedzy
medycznej. Propozycje zastosowania takich ingerencji do wszyst-
kich ludzi ignoruja natomiast wymagania medycyny kliniczne;
i profilaktycznej, wciagajac medycyne do eksperymentowania

na ludziach zdrowych.

3. Ulepszanie moralne cztowieka
czy jego uprzedmiotowienie?

Zdaniem Johna Harrisa propozycje ulepszania moralnego czlo-
wieka nie s ulepszaniem moralnym, ale jego zaprzeczeniem.
Préby zdeterminowania dzialania czlowieka w okreslonym z géry
kierunku przekreslajg wolno$¢ wyboru i tym samym — mozliwo$¢
postepowania moralnego. Wedtug Harrisa

etyczne doswiadczenie to nie doswiadczenie ,bycia lepszym przez
bycie dobrym”, lecz raczej lepsze poznanie dobra i zrozumienie
tego, co prowadzi do tego dobra. Obszar migdzy poznaniem
dobra i czynieniem dobra jest zamieszkaty przez wolnosé. (...)
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Bez wolnosci do upadku (#he freedom to fall) nie jest mozliwy
wybér dobra, wolnos¢ znika, a z nig znika i cnota. Nie ma cnoty
w tym, ze musisz co$ uczynic¢'.

Twoércy ulepszania czlowieka proponujg ingerencje w nasze
stany biologiczne i emocjonalne. Chcg srodkami farmakologicz-
nymi wywolywa¢ stany altruizmu czy wdzigcznosci. W miejsce
integracji tego, co rozgrywa si¢ w nas na poziomie ciala i psy-
chiki, i tego, co czynimy na poziomie osoby, proponuja nieja-
ko zewngtrzne sterowanie naszym cialem za pomoca §rodkéw
medycznych. To, ze czynimy ingerencje terapeutyczne w ciezkich
stanach chorobowych i patologicznych, nie znaczy, ze mamy
to robi¢ w stanach normalnego funkcjonowanie naszego ciala
i psychiki, czyli wtedy, kiedy jeste$smy zdrowi.

Moralnos$¢ mozemy realizowaé tylko przez wolno$¢ kierowana
poznaniem tego, co dobre. Chcac drugiemu poméc w dobrym
postepowaniu, czyli rozwijaniu si¢ na plaszczyznie moralnosci,
mamy trudna, ale jedyna mozliwa droge, ktéra prowadzi przez
jego podmiotowosé, jego zdolnodci poznania prawdy i jego wol-
no$¢. Ksztalcenie, umozliwianie lepszego poznania tego, co dobre
oraz wychowanie, w ktérym pomagamy odstoni¢ bogaty swiat
débr — to sa drogi rozwoju moralnego kazdego cztowieka. Spraw-
nosci moralne, czyli cnoty, nabywamy przez osobiste spelnianie
moralnie dobrych czynéw.

Zdaniem Johna Harrisa zmniejszanie lub usuwanie $rod-
kami farmakologicznymi pewnych stanéw emocjonalnych, np.
awersji rasistowskich, poza leczeniem stanéw chorobowych,
patologicznych, jest nieuprawnione. Awersje s3 efektem bledow
poznawczych i nabytych w wyniku tych bledéw postaw, ktére

trzeba usung¢ najpierw na plaszczyznie poznawczej, a pézniej

12 ]J. Harris, Moral Enhancement and Freedom, ,Bioethics” 2011, t. 25(2),
s. 104.
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na podstawie poznanej prawdy przezwyci¢zy¢ nabyte niewltasciwe
postawy emocjonalne. Zlikwidowanie w cztowieku silnych uczué
niszczy jego tozsamo$¢ moralng. Silne uczucia — np. oburzenie
na zlo, oburzenie w stosunku do zbrodni — jest nam potrzebne,
a mozna powiedzie¢ nawet, ze jest niezbedne w moralnosci.
Wedtug Dietricha von Hildebranda nasze podstawowe uzgod-
nienie si¢ z wartosciami (adaequatio cordis ad valorem) doty-
czy pozytywnosci czy negatywnosci wartosci®. Wykorzenienie
z nas uczu¢ negatywnych odnoszacych si¢ do antywartosci, np.
usuniecie bolesnych wyrzutéw sumienia na rzecz zadowolenia
lub wyeliminowanie oburzenia na zlo na rzecz cieplego altrui-
zmu do wszystkiego, co nas otacza, ostabi nasze postawy wobec
zla. Pozbawieni negatywnych aktéw emocjonalnych wobec zla,
bedziemy doé¢ naiwni i bezbronni, tolerujacy czy pochwalajacy
zaréwno dobro, jak i zlo. Préby sterowania cztowiekiem poprzez
spreparowanie jego stanéw biologicznych i emocjonalnych to
przekreslenie jego zdolnoséci do poznania i wydawania stusznych
sad6éw o dobru oraz jego wolnosci do realizacji dobra moralnego.

W inny sposéb podwaza wolnosé¢ czlowieka i wlasciwie
rozumiane postgpowanie moralne propozycja implantowa-
nia w cztowieku urzadzenia zwanego bogiem-maszyng. Ow
superkomputer, kontrolujacy i eliminujacy wybrane przez siebie
przezycia, podwaza podmiotowo$¢ czlowieka w rozpoznaniu
kontekstu dzialania moralnego. Funkcjonuje on jako narzuco-
ny cztowiekowi, heteronomiczny wzgledem moralnosci, ukryty
mechanizm poznawczo-decyzyjny sterujacy czlowiekiem od
zewnatrz'. Takie uzaleznienie decyzji moralnych od urzadze-
nia technicznego nie jest ulepszaniem moralnym cztowieka, ale

13 D. von Hildebrand, Moralia, (Gesammelte Werke, t. 9), Regensburg
1980, s. 50.

14 G. Hotub, Ulepszanie czlowicka. Fikcgja czy rzeczywistosé?, dz. cyt.,
s. 70-71.
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wprost przeciwnie — ograniczeniem racjonalnosci ludzkiej, wol-
nosci i autentycznosci podmiotu moralnego. Mozna powiedzie¢,
ze spelniany w ten sposéb czyn nie jest czynem danego cztowieka,
ale dzialaniem supermaszyny. W taki sposéb nie doskonali si¢
moralnie czlowiek, tylko ulepsza si¢ w swej funkcji sterowniczej
urzgdzenie techniczne.

Nietrudno dostrzec, ze za ingerencjami biologicznymi, farma-
kologicznymi i technicznymi kryje si¢ naturalistyczna redukcja
osoby ludzkiej. W ramach tego redukcjonizmu mamy do czy-
nienia nie tyle z ulepszaniem moralnym czlowieka, co z ograni-
czeniem moralnosci jako racjonalnej i wolnej aktywnosci osoby
ludzkiej. Mimo ze blad naturalistyczny w uzasadnianiu moral-
nosci ma juz dlugg historie, to jednak wraca on w nowej postaci
u zwolennikéw omawianego ulepszania moralnego czlowieka.

W propozycjach tych powraca skompromitowana eugenika,
poprzedniczka medycyny nazistowskiej". Proponuje ona prena-
talng selekcje embrionéw ludzkich oraz segregowanie ludzi pod
katem zlego dziedzictwa genetycznego i biologicznego, czyli
niejako ztych moralnie genéw. Wraca ta sama idea przedwo-
jennej eugeniki, wedlug ktdrej trzeba ulepszaé czlowieka przez
oczyszczenie ludzkosci z tych, ktérzy sg obciazeni zlymi genami
i ztym dziedzictwem biologicznym. Takie ulepszanie ludzkosci
prowadzilo w eugenice amerykanskiej do sterylizacji obcigzo-
nych biologiczne, a w medycynie nazistowskiej do ich likwidacji
poprzez zagazowywanie w obozach zagtady. Obecne propozycje
ulepszania moga prowadzi¢ do jeszcze radykalniejszej selekeji
i aborcji eugenicznej czlowieka w okresie prenatalnym.,Mozna
uzy¢ metod eugenicznych w okresie prenatalnym — pisze jeden

15 Zob. E. Black, Wojna przeciw stabym.: eugenika i amerykasiska kampania
na rzecz stworzenia rasy pandw, ttum. H. Jankowska, Muza, Warszawa

2004.
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z bioetykéw — dla upewnienia si¢, czy mamy do czynienia z ludz-
mi, ktérzy urodza si¢ z najlepszymi dyspozycjami moralnymi,
jakie mozemy mie¢”*¢. Oprécz obecnych dazen do zalegalizo-
wania prawa do tzw. zdrowej reprodukcji powyzsze propozycje
mog3 zrodzi¢ dazenie do zalegalizowania prawa pozwalajacego
na ulepszona reprodukeje cztowieka. Takie prawo skutkowatoby
eliminacjg urodzin nieulepszonych ludzi na rzecz urodzin zapro-
jektowanych, ulepszonych istot ludzkich.

Poszukiwanie lepszych i gorszych genéw, bedacych niejako
no$nikami moralnosci i niemoralnosci, jest bardziej stygmatyzu-
jace niz pigtnowanie ludzi ze wzgledu na szkodliwe obcigzenia
biologiczne. Nadanie bowiem genom nazwy ,geny moralne i nie-
moralne” jest nieuprawniong ocena ludzi pod katem moralnym
i okresleniem jednych jako dobrych moralnie, a innych jako ztych.
W ten sposéb stara eugenika powraca w nowej formie, siegajac
po lepsze narzedzia segregacii ludzi. Wyrazem tego myslenia
jest okreslanie narodzin i zycia czlowieka, u ktérego stwierdzono
jakies wady, terminem ,ztego urodzenia” (wrong birth), ,ztego
zycia” (wrong life). Propozycja zastapienie jednej rasy druga,
lepsza rasg ludzka, rasg transhumanistyczng, jest zamiang jednej,
znanej nam ideologii eugenicznej, na druga, jeszcze bardziej
sugestywna.

Ulepszanie moralne $rodkami farmakologicznymi moze tez
prowadzi¢ do nieuprawnionej medykalizacji naszego zycia. Celem
medycyny jest zdrowie pacjenta, wiasciwe funkcjonowanie jego
ciata i psychiki. Wiadomo, ze nadmierna chemikalizacja naszego
ciafa, przesadne uzywanie lekéw, lekomania, nie stuzy zdrowiu.
Ingerencji farmakologicznych przeprowadzanych w celu lecze-
nia trudnych stanéw patologicznych nie powinno si¢ stosowac

16 M.A. Azevedo, The Misfortunes of Moral Enbancement, ,Journal of Medi-
cine and Philosophy” 2016, t. 41(5), s. 471.
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w przypadku ludzi zdrowych. Takie ingerencje sa niezgodne
z wlasciwie rozumianym celem wewnetrznym medycyny. Medy-
cyna powstala po to, by przywréci¢ wlasciwe funkcjonowanie
naszego ciala wtedy, kiedy to funkcjonowanie jest zakl6écone
przez chorobg. Celem medycyny jest dobro medyczne wyznaczo-
ne wiedzg medyczng, dobro osobiste, przezywane przez pacjenta
w egzystencjalnym kontekscie jego zycia, dobro pacjenta jako
osoby, jako bytu ludzkiego o okreslonej naturze, i dobro duchowe
pacjenta wyznaczone jego duchowym przeznaczeniem, ktérym
jest jednos$¢ z Bogiem!. Medycyna winna odrzucaé cele, ktére
nie s3 wyznaczone zgodnie z jej naturg, a ktére prébuja jej narzu-
ci¢ koncerny biotechnologiczne czy tez wspélczesne ideologie.
Mimo ze granice ingerencji terapeutycznych ciagle si¢ przesuwa-
ja, to jednak nalezy je dookreslaé, gdyz chodzi w nich o terapi¢
choréb, przywrécenie zdrowia pacjenta, natomiast manipulacje
nieterapeutyczne, podjete dla realizacji innych celéw, narusza-
ja zasady moralno$ci wewnetrznej medycyny. Medycyna uzyta
jest wtedy dla realizacji celéw pozamedycznych, narzucanych
jej przez spoleczenstwo, technobiologéw, biznes lub ideologie.
Tymczasem ma ona stuzy¢ chorym i troszezy¢ si¢ o sprawiedli-
we uzycie ciagle niewystarczajacych srodkéw medycznych. Nie
jest jej celem ulepszanie sportowcéw, zolnierzy, naukowcéw czy
tworzenie transhumanistycznej rasy'®.

Medycyna z trudem radzi sobie ze wspélczesnymi choro-
bami cywilizacyjnymi. Jej koszty gwaltownie rosna, a w propo-
zycjach ulepszania czlowieka chce si¢ ja wciggnaé w ingerencje
i manipulacje wzgledem ludzi zdrowych. W miejsce ekologii
czlowieka, ktéra wspolgrataby z ekologia przyrody, proponuje sie

17 E. Pellegrino, Biotechnology, Human Enhancement, and the Ends of Medi-
cine, w: C.B. Mitchell, E.D. Pellegrino, J.B. Elshtain i in., Biotechnology
and the Human Good, Washington, D.C. 2007, s. 133.

18 Tamze,s. 127.
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dalszg chemikalizacje ciata ludzkiego i niejako sterowanie nim za
pomocg preparatéw farmaceutycznych i urzadzen technicznych.

Z punktu widzenia filozofii tomistycznej, filozofii prawa
naturalnego, zmienianie natury ludzkiej jest zamachem na
naszg tozsamos¢ oraz dziedzictwo potencjalnosci natury osoby
ludzkiej. Bez zrozumienia teleologii naszej natury, przywolania
zasadniczych celéw-débr, do ktérych ona zmierza, proponowa-
ne ingerencje w nature s3 nieuzasadnionym, slepym i przez to
niebezpiecznym dzialaniem. Ingerencje te moga bowiem znisz-
czy¢ indywidualny i spoleczny rozwdj, ktérego podstawg jest
dynamizm natury osoby ludzkiej. ,,Ulepszanie dla celéw czysto
hedonistycznych lub w tylko w celu dos§wiadczania autonomii —
rozumianej w liberalnym indywidualistycznym sensie — stwierdza
jeden z krytykéw tej propozycji — nie da si¢ pogodzi¢ z tomi-
stycznym punktem widzenia”".

Mozemy poszukiwaé réznych form pomocy w osigganiu
débr wyznaczonych przez naturg osoby ludzkiej i koniecznych
do jej rozwoju, ale owo ulepszanie naszego dzialania nie moze
polegaé na zastgpieniu naszej sprawczosci przez determinuja-
ce podmiot moralny czynniki genetyczne, farmaceutyczne, czy
mechaniczne®. Ulepszanie — w sensie zastepowania w czlowie-
ku czynnikami zewnetrznymi jego racjonalnego rozpoznania
zgodnych z jego natura débr, przezywania powinnosci moral-
nych, podejmowania decyzji odnoszacych si¢ do realizacji tych
débr i obowiazkéw, sprawczosci w dokonaniu czynu — nie jest
ulepszaniem, lecz podporzadkowaniem i uprzedmiotowieniem
czlowieka dla celéw zewnetrznych narzucanych mu przez pro-
jektantéw owych narzedzi. W wyniku owego uprzedmiotowienia

19 J'T. Eberl, 4 Thomistic Appraisal of Human Enhancement Technologies,
,Theoretical Medicine and Bioethics” 2014, t. 35(4), s. 292.

20 Tamze,s. 299.
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umniejsza si¢ podmiotowo$¢, tozsamosé podmiotu osobowego
i spelnienie si¢ osoby w czynie. Sterowanie czlowiekiem nie jest
ulepszaniem moralnym, ale jego przeciwienistwem. Czlowiek nie
zyskuje ta droga lepszego poznania i rozumienia débr, lepszej
integracji swej osobowosci dla realizacji tych débr czy lepszej
madrosci w dokonywaniu decyzji i w odwaznym podejmowaniu
dobrych czynéw. Czlowiek moze postugiwac si¢ narzedziami, ale
narzedzia techniczne nie powinny sterowac jego postgpowaniem
moralnym.
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