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TADEUSZ BIESAGA SDB
Uniwersytet Papieski Jana Pawta 1l

SPOR 0 WLASCIWOSCI PRAWDY:
RELATYWIZM - ABSOLUTYZM

Relatywizm 1 absolutyzm odmiennie charakteryzujg wiasci-
wosci prawdy. ,Absolutyzm teoriopoznawczy glosi — pisze A. B.
Stepiefi — ze prawda jest niestopniowana, niezmienna, nieza-
lezna od tego, kto ja glosi i w jakich okolicznoéciach”. Relaty-
wizm neguje te wlasciwoéci prawdy twierdzac, ze prawda jest
stopniowalna, zmienna, ,ze to samo zdanie moze byé raz praw-
dziwe, raz falszywe, ze wzgledu na to, kto je glosi lub w jakich
okolicznosciach™2,

W poszukiwaniu definicji relatywizmu A. Chmielewski
odréznia relatywizm radykalny od relatywizmu umiarkowane-
go. Ten pierwszy, nazywany nihilizmem, ilustrowany jest sta-
nowiskiem F. Nietzschego, odrzucajacego istnienie prawdy
i traktujgcego wszystkie gloszono prawdy jako iluzje3, Odcina-
jac sie od nihilizmu, Chmielewski napisal: ,Wbrew takiemu ra-
dykalnemu stanowisku relatywizm nie twierdzi, Zze nie istnieje

1A, B. Stepien, Teoria poznania. Zarys kursu uniwersyteckiego, Lublin
1971, s. 71,

2 Tamze.

3Zob. A. Chmielewski, Niewspdtmiernosé, nieprzekladalnosé, konflikt.
Relatywizm we wspdiczesnej filozofii analitycznej, Wroctaw 1997, s. 48.
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zadna prawda ani Ze poznanie jakiejkolwiek prawdy nie jegt
mozliwe. Glosi raczej, ze kazdy z punktéw widzenia, schemg.
téw pojeciowych czy systeméw myslowych, implikuje wlasng
prawde (wlasna ontologie) oraz sobie wlasciwe, obowiazujgce
na jego gruncie kryteria, ktére nalezy spelnié, aby twierdzi¢, i;
te prawde sie poznalo™. W podsumowaniu, podajac definicje
relatywizmu, radykalizuje swoje stanowisko, odrzucajac obiek-
tywizm i uniwersalizm epistemologiczny, a nawet ontologiczny,
JLodsumowujae [...] mozna powiedzieé — pisze — ze relatywizm
to stanowisko filozoficzne, ktére odrzuca teze o istnieniu obiek-
tywnych, ostatecznych oraz fundamentalnych twierdzen
o dwiecie, ktére maja charakter powszechnie obowigzujacy™,

Relatywizm ontologiczny w wersji antyobiektywistycznej
odrzuca — zdaniem Chmielewskiego — ontologiczna wersje
obiektywizmu gloszaca, ,Ze istnienie bytéw jest niezalezne od
punktu widzenia grupy, wspélnoty czy podmiotéw poznaja-
cych”, ,Relatywizm ontologiczny glosi, ze takich bytéw nie ma
i ze kazda wspélnota kulturowa czy grupa ludzi podzielajgca
okreg§lony schemat pojeciowy ma wlasny §wiat, nie pokrywaja-
cy sie ze §wiatem (z ontologia) uznawanym za istniejgcy przez
rzecznikéw innego schematu pojeciowego™.

Nietrudno dostrzec, ze relatywizm radykalny, utozsamiajg-
¢y sie z nihilizem, jest stanowiskiem absurdalnym, Zdanie
,2Prawdy nie ma” jest niedorzeczna wypowiedzig w tym sensie,
ze réwnoczesnie twierdzi i znosi to, co twierdzi, czyli znosi sen-
sownoéé tej wypowiedzi. Takie same zarzuty nie tylko wobec
nihilizmu, ale wobec pozostalych typéw relatywizmu stawia
H. Kieres piszac , To, co relatywizm glosi, jest skazone bledem
wewnetrznej sprzeczno$ci, a wiec nawet nie jest falszywe, lecz
po prostu absurdalne, np. kluczowa teza relatywizmu »Prawda
jest wzgledna« jest teza, ktéra jednoczeénie akceptuje oraz ne-

4Tamze.

5Tamze, s. 52-53.
6 Tamze, s. 53.
7Tamze.
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guje warunki sensowno$ci (racjonalnosci) wypowiedzi, stwier-
dza bowiem bezwzglednie (absolutnie), ze prawda jest wzgled-
na, inaczej méwiac, gloszona przez relatywizm powszechna
i bezwarunkowa wzgledno§é prawdy nie stosuje sie do zdania
gloszacego te wzglednogé™s,

W tezie, ze prawda jest zmienna, relatywisci mieszajg ze so-
ba dwie rzeczy: ,prawdziwoéé lub falszywosé sadu (czyli jego
zgodno§é czy niezgodnosé z przedmiotem) z uznaniem sadu za
prawdziwy lub falszywy przez kogos. Z tego, ze kto§ uzna zda-
nie za prawdziwe, nie wynika, ze zdanie to jest rzeczywiscie
prawdziwe”?,

oL...] jezeli na sprawe prawdy absolutnej — pisze A. Siemia-
nowski — patrzymy od strony samego poznania jako subiektyw-
nego odkrywania prawdy dla mnie i przedstawiania jej w sa-
dach obiektywnie waznych dla kazdego podmiotu, to po stronie
podmiotu trudno dopatrzeé sie podstaw absolutnego charakte-
ru takich sgdéw”0, Odkrywanie prawdy jest bowiem zawsze
dokonywane przez kogo$ w okreslonym kontek§cie subiektyw-
nym, historycznym i kulturowym. ,Jezeli za$ patrzymy na pro-
blem prawdy absolutnej od strony prawdziwej wypowiedzi,
ktéra jako taka jest dla wszystkich obiektywnie prawomocna,
to istotnie kazda prawdziwa wypowiedZ jest zawsze prawdag
i to nie tylko dla tego, kto ja wypowiada, ale dla kazdego”!.

W szerzeniu relatywizmu wykorzystuje sie to, ze w stwier-
dzaniu czego$§ postugujemy sie nieraz pojeciami nieostrymi, ze
nasze poznanie jest aspektywne, nieadekwatne, niezupelne,
czyli ujmujace rézne strony przedmiotu, dostrzegajace nowe
aspekty, i przez te odkrycia wzbogacajgce naszg wiedze. Zmia-
ne przedmiotu, aspektu, tresci poznania nie mozna traktowac
jako zmiany prawdy. ,Przy $cislo§ei wywodéw — stwierdza

8 H. Kieres, Relatywizm, w: Powszechna encyklopedia filozofii, red. nacz.
A. Maryniarezyk, t. 8, Lublin 2007, s. 717.

9 Tamze,

10 A, Siemianowski, Czlowiek i prawda, Poznan 1988, s, 45.

1 Tamze.
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A. B. Stepieft — odpadaja wszelkie argumentacje za relatywsi-
zmem. Nie mozna przyjmowa¢ klasycznej definicji prawdy, nie
przyjmujac tym samym, ze prawda jest absolutna, tzn. posiadg
[...] trzy wlasciwosci”12: jest niestopniowana, niezmienna, nje-
zalezna od tego, kto i w jakich okoliczno$ciach ja glosils,
Mimo ze relatywizm jako stanowisko teoretyczne latwg
podwazy¢, to jednak nietrudno dostrzec jego olbrzymi wplyw na
wspblczesna mentalnosé, spoleczenstwo, kulture i moralnogg,
By¢é moze jego praktyczne oddzialywanie wiaze si¢ z zamiang
wartoéci prawdy na inne wartoéci, jak uzytecznosé, skutecz-
noéé, standard zycia, zadowolenie, wlasne decyzje, zaspokojenie
kaprys6w indywidualnej wolnosécil4. Mozna wskazaé wiele ten-
dencji, ktére napedzajq relatywizm praktyczny, ogarniajacy my-
§lenie i dzialanie indywidualne, spoleczne czy pahstwowe.

CZY GROZI NAM DYKTATURA RELATYWIZMU?

Kard. Joseph Ratzinger w homilii wygloszonej podczas
Mszy §w. rozpoczynajacej konklawe 18 kwietnia 2005 roku
W tej godzinie wielkiej odpowiedzialnoéci” — jak sam zazna-
czyl, wyragnie nazwal pewne tendencje we wspélczesnej kultu-
rze ,dyktaturg relatywizmu”15,  Ilez powiew6é6w nauki — mowil
— zaznaliémy w ostatnich dziesigcioleciach, ilez ideologicznych

12 Stepien, dz. cyt., s. 72.

18 Zob. tamze, s. 71.

14 Zob. T. Biesaga, Relatywizm etyczny, w: Powszechna encyklopedia filo-
zofii, t. 8, s. 718-720; tenze, Relatywizm moralny dehumanizacjq zycia, ,Cy-
wilizacja” 6 (2008), s. 34—42.

158 Homilii kard. J. Ratzingera i problemowi dyktatury relatywizmu po-
$wiecono sympozjum zatytulowane: ,,A Dictatorship of Relativism?”, ktérego
referaty opublikowano w ,Common Knowledge” 13 (2007) nr 2-3 pt. A ,Dic-
tatorship of Relativism?” Symposium in Response to Cardinal Ratzin-
ger’s Last Homily, gdzie zamieszczono m.in. artykuty: G, Vattimo, Introduc-
tion: ,Surtout Pas de zele”, s. 214-118; Ch. Norris, Dictatorship of the Profes-
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pradéw, ile modnych kierunkéw myélenia. Byly one czesto jak
wzburzone fale, ktére miotaly my§leniem wielu chrzescijan ni-
czym malg 16dka od jednej skrajnosci do drugiej: od marksizmu
do liberalizmu az po libertynizm; od kolektywizmu do radykal-
nego indywidualizmu; od ateizmu do metnego mistycyzmu re-
ligijnego; od agnostycyzmu po synkretyzm i tak dalej. [...]
[W tym kontekécie — dop. T. B.] relatywizm, to znaczy uleganie
tu i teraz »kazdemu podmuchowi nauki« uznane zostato za je-
dyna postawe dostosowana do czas6w wspélczesnych. W ten
spos6b ukonstytuowala si¢ swoista dyktatura relatywizmu,
w ktérej nie uznaje sie niczego za pewnik, a ostatecznym kry-
terium ustanawia sie indywidualne ego i jego zachcianki”16.
Kard. Joseph Ratzinger juz jako Benedykt XVI kilkakrotnie
opisywal owg dyktature relatywizmu w swoich wystgpieniach.
Uzyl tego samego okre§lenia podczas Audiencji generalnej
5 sierpnia 2009 w Castel Gandolfo z okazji 150. rocznicy §mierci
§w. Jana Marii Vianney. ,[...] po 150. latach od §mierci Swigtego
Proboszcza z Ars —~ méwil — wyzwania wspélczesnego spoleczenn-
stwa sa nie mniej trudne, a moze nawet staly sie bardziej zlozo-
ne. Jedli wtedy panowala »dyktatura racjonalizmu«, w dzisiej-
szych czasach obserwuje sie w wielu §rodowiskach pewnego ro-
dzaju »dyktature relatywizmu«. [...] Racjonalizm byl nieade-

soriat? Antiobjectivism in Anglo-American Philosophy, s. 281-314; D. Boya-
rin, The Scandal of Sophism. On the Epistemological Seriousness of Relati-
vism, s. 315-336; J. Stout, A House Founded on the Sea. Is Democracy a Dic-
tatorship of Relativism?, s. 385-403.

16 Thumaczenie z ang. T. B. Tekst wloski: Missa pro eligendo Romano Po-
ntifice, Omelia del Cardinale Joseph Ratzinger Decano del Collegio Cardina-
lizio [online], Basilica di San Pietro Lunedi, 18 aprile 2005 [dostep:
18.02.2011]. Dostepny w Internecie: <http:/www.vatican.va/gpll/docu-
ments/homily-pro-eligendo-pontifice_20050418_it.html>. Tekst angielski:
Mass ,Pro Eligendo Romano Pontifice”. Homily of His Eminence Card. Jo-
seph Ratzinger Dean of the College of Cardinals [online], Vatican Basilica, 18
April 2005 [dostep: 18.02.2011]. Dostepny w Internecie: <http://www.vati-
can.va/gpll/documents/homily-pro-eligendo-pontifice_20050418_en.html>.
Tekst polski: Ku ,dojrzalosei” wiary w Chrystusa, ,J/Osservatore Romano” 26
(2005) nr 6, s. 29-31.


http://www.vatican.va/gpII/docu-%e2%80%a8ments/homily-pro-eligendo-ponti%c3%b1ce_20050418_it.html
http://www.vatican.va/gpII/docu-%e2%80%a8ments/homily-pro-eligendo-ponti%c3%b1ce_20050418_it.html
http://www.vati-
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kwatny, poniewaz nie uwzglednial ludzkich ograniczeni i sam ro-
zum chcial uczyni¢ miarg wszystkich rzeczy, przemieniajgc go
w boga. Wspéblczesny relatywizm upokarza rozum, poniewas
w praktyce stwierdza, ze istota ludzka nie moze poznaé z caly
pewnoscia niczego, co wykracza poza dziedzine nauk pozytyw-
nych. Tymczasem dzisiaj, podobnie jak wéwczas, czlowiek »ze-
brzgcy o sens i spelnienie« stale poszukuje wyczerpujacych odpo-
wiedzi na zasadnicze pytania, ktére weigz sobie stawia”l7,

W przeméwieniu do mlodziezy w Nowym Jorku 19 kwietnig
2008 roku Benedykt XVI méwit: ,Czy zauwazyliécie, jak czesto
zgdanie wolnosci jest pozbawione odniesienia do prawdy o oso-
bie ludzkiej? Spotykamy dzisiaj ludzi, ktérzy twierdza, ze posza-
nowanie wolnosci jednostki sprawia, iz niestuszne staje si¢ po-
szukiwanie prawdy, wlacznie z prawda o tym, czym jest dobro.
W pewnych §rodowiskach méwienie o prawdzie jest kontrower-
syjne i bywa postrzegane jako przyczyna podzialéw, a w zwigzku
z tym wysuwa sie propozycje, by ograniczyé je do sfery prywat-
nej. A miejsce prawdy — a raczej jej braku — zajeta mysl, ze przy-
znanie wartodci wszystkiemu bez wyjatku zapewnia wolnogé
i wyzwala sumienia. To wlaénie nazywamy relatywizmem”18,

Ow glos naukoweca i ré6wnoczeénie pasterza Kosciola dema-
skujacy zasadnicze zagrozenia naszej kultury jest pouczajg-
cyl®, Relatywizm praktyczny zrodzil sie z zawirowan wielkich
doktryn, ktére po zrealizowaniu przyniosty olbrzymie zniszcze-
nia. Niestety, w przezwyciezaniu bolesnych skutkéw btedu an-
tropologicznego i relatywizmu etycznego przyjmowano te same
zalozenia, odpowiadajac skrajnoécig na przezwyciezang skraj-
no§é. Wahadtlo teorii wychylalo sie od jednej skrajnosci do dru-
giej. Od absolutyzacji ludzkiego rozumu w racjonalizmie filo-

17 Benedykt XVI, Sw. Jan Maria Vienney, ,L'Osservatore Romano” 30
(2009) nr 10, s. 31.

18 Tenze, Wy jestescie uczniami Chrystusa w dzisiejszym Swiecie, tamze,
29 (2008) nr 6, s. 23. :

19 Zob. J. Ratzinger, Prawda, wartosci, wiadza. Kiedy spoleczeristwo moz-
na uznaé za pluralistyczne, przekl, G. Sowinski, Krakéw 1999,
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zofii nowozytnej do jego destrukcji we wspoélczesnej filozofii
postmodernistycznej. Od klasowego zrelatywizowania norm
moralnych w marksistowskim kolektywizmie do skrajnie prze-
ciwnego zrelatywizowania norm moralnych we wspélczesnym
indywidualizmie, liberalizmie i libertynizmie. Owo wahadlo
skrajnych nurtéw teoretycznych i praktycznych napedza obe-
cnie dialektyke relatywizmu subiektywistycznego i spoleczne-
go czy kulturowego. Ten pierwszy wzmacniany jest dzi§ hasla-
mi superkrytycyzmu epistemologicznego, jezykowego, scjenty-
zmu, emotywizmu, obrony wolnoéci jednostki itp. Ten drugi
wzmacniany jest hastami pozytywizmu prawnego, socjobiologi-
zmu, kulturalizmu, kontraktalizmu, a nawet demokracji. Obie
tendencje prowadza do korozji roli prawdy, gdyz relatywizuja
ja: albo ze strony subiektywnego ego, jego emocji lub aktéw de-
cyzji, albo ze strony Lewiatana, uzurpujgcego sobie prawo osta-
tecznego arbitra w sporze. ,Marsz w kierunku totalitaryzmu —
napisal R. de Mattei — rozklada si¢ na trzy etapy. Pierwszym
jest negacja istnienia prawa [naturalnego — dop. T. B.] i praw-
dy obiektywnej, czego konsekwencje¢ stanowi zréwnanie dobra
i zla, grzechu i cnoty. Drugim — instytucjonalizacja dewiacji
moralnych objawiajgca si¢ w przemianie prywatnej niegodzi-
woéci w publiczng cnote. Trzecim wreszcie — wprowadzenie
ostracyzmu spolecznego i prawnej karalnoéci dobra”20,

PRZEJAWY DYKTATURY RELATYWIZMU PRAKTYCZNEGO

Byé moze wrota do teoretycznego, a réwniez praktycznego
relatywizmu otworzylo zerwanie podstawowej wiezi ontologicz-
nej z realng rzeczywistoscig, czyli odrzucenie podstawowe;j
prawdy o istnieniu bytéw, prawdy metafizycznej: verum et ens
conventuntur. Odrzucenie bowiem tego, ze byt w swym istnie-

20_R. de Mattei, Dyktatura relatywizmu, przet. P. Tobola-Pertkiewicz,
E. Turlinska, Warszawa 2009, s. 44.
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niu i uposazeniu jest niezalezny od poznajgcego podmiotu, z¢
jest transcendentny w swym istnieniu i uposazeniu wzgledern,
jego ujeé, bylo oderwaniem intelektu od tego, co jest, i zamknie.
ciem go w jego wlasnej immanencji. Zerwanie owej podstawo.
wej 1 nieodzownej wiezi ontycznej skutkuje dzi§ zastepowa.
niem realnoéci, rzeczywisto§cig pomyélang, wirtualna. Szcze.
gélnie grozne jest to na terenie zasad etycznych. Oto niektérzy
relatywisci utylitarystyczni twierdza, ze chorego noworodkg
mozemy przez jego eutanazje zastapi¢ pomyslanym zdrowym,
Zasada taka dopuszcza zabdjstwo istniejacego, ale niechciane-
go czlowieka, w imie idei czlowieka pomys$lanego i chcianegp,
Inni bioetycy z nurtu filozofii analitycznej twierdza, ze nieist-
nienie ludzi dotknietych ciezszymi schorzeniami jest wiekszym
dobrem niz ich istnienie. Na tej podstawie stosowanie selekgji
eugenicznej, aborcji i eutanazji tych ludzi jest nie tylko dobro-
dziejstwem, ale obowigzkiem moralnym, W rozumowaniu ta-
kim zaleca sie zabdjstwo ludzi realnie istniejgcych w imie idei
ludzi wyimaginowanych, pomyélanych jako lepszych od tych,
ktérzy sa. Nietrudno dostrzec, ze tego typu filozofia moze po-
nownie zrodzi¢ ideologie eliminacji ludzi ze wzgledu na cechy
biologiczne. Utylitaryzm, operujacy kryterium najlepszej alter-
natywy pomyélanego §wiata, relatywizuje warto$¢ istnienia re-
alnych, konkretnych ludzi w imie utopii §wiata pomyslanego
jako najlepszy.

By¢é moze dyktat relatywizmu praktycznego rozwija sie, wy-
chodzgc z réznych form redukcjonizmu metodologicznego czy
epistemologicznego, ktéry jednak nieopatrznie przeksztalca sie
w redukcjonizm antropologiczny, etyczny i oczywiscie metafi-
zyczny. Choé blad naturalistyczny ma dlugg historie, to jednak
w my$leniu redukcjonistycznym ciggle przybiera nowe formy.
Redukcjonizm antropologiczny — czy to jako genetyzm, biolo-
gizm, socjobiologizm, kulturalizm, strukturalizm, redukujacy
czlowieka czy to do gendéw, czy do proceséw biologicznych lub
biologiczno-spolecznych, do proceséw ewolucji przyrody czy to
do struktur podéwiadomych, przedéwiadomych, jezykowych
czy spolecznych — zawsze ma na poparcie jakie§ $cisle dane,



SPOR 0 WEASCIWOSCI PRAWDY: RELATYWIZM - ABSOLUTYZM 307

otrzymane za pomocg metod nauk §cistych, z ktérych waskich
aspektéw wypowiada sie o catym bycie ludzkim. Redukcjonizm
antropologiczny generuje oczywiscie relatywizm etyczny. Jesli
czlowiek jest wytworem jaki§ proces6w, nie jest bytem substan-
cjalnym, nie ma swej tozsamosci, to wtedy nie ma stalych uni-
wersalnych zasad zycia moralnego, jego godnoéé i osobowa na-
tura nie moze sie staé kryterium dobra i zla.

Byé moze dyktatura praktycznego relatywizmu jest skut-
kiem absolutyzacji wolno$ci i oderwania jej od prawa natural-
nego, od prawdy moralnej. Wolnogé bez ukierunkowania przez
rozpoznane normy etyczne jest §lepa i podlega impulsom sta-
néw emocjonalnych oraz sugestiom technicznego sterowania
swoim cialem, zar6wno poczatkiem, trwaniem, jak i koficem zy-
cia ludzkiego. Relatywizm legitymizuje absolutyzacje wolnosci
i subiektywne decyzje. Podwazajgc mozliwo$§é poszukiwania
i odniesienia do obiektywnej prawdy, przyznaje racje arbitral-
nym, subiektywnym rozstrzygnieciom. Relatywizm podwaza-
jac, ze prawda obowiazuje zawsze, wyrabia §wiadomo§é, ze
prawde mozna stanowié w zaleznoéci od indywidualnej subiek-
tywnej sytuacji, od sytuacji historycznej czy spotecznej. W miej-
sce kierowania si¢ prawdg moralng podsuwa jako rozstrzyga-
jace dorazne korzySci, ukltady, czyni z czlowieka kolaboranta.
Czlowiek traci dystans do swoich egoistycznych dzialan, do
swego uwiklania spolecznego czy politycznego, w ktérym sie
znalazl, Traci dystans wobec wplywowych ideologii, staje sig la-
twym narzedziem do ich realizacji.

Brak odniesienia do obiektywnej prawdy powoduje, ze
w propagowaniu prawd subiektywnych wygrywaja przebieglej-
si, ktérzy stosuja psychosocjologiczne techniki oddzialywania
na emocje i postawy innych ludzi. Relatywizm otwiera drzwi
réznym formom manipulacji adwersarzem. Nie liczy sie¢ bo-
wiem dojécie do obiektywnej prawdy, ktorej wedlug relatywi-
stéw nie ma, ale emocjonalne oddzialywanie. W ten sposéb me-
tody szukania prawdy zamienione zostaja na strategie i techni-
ki psychospolecznego, wyrafinowanego technicznie i medialnie
oddzialywania i manipulacji adresatem przekazu. Opanowanie



308 TADEUSZ BIESAGA SDB

owej techniki oddzialywania i manipulacji traktuje sie jakg
zwyciestwo wlasciwego stanowiska, okres§lanego jako wspgl
czesne i postepowe. W owej emocjonalnej przemocy wobec zwo.
lennikéw uniwersalnych norm moralnych stosuje si¢ metody
grupowego nacisku, o§mieszania, wyszydzania itp. W tym spo-
rze relatywizm prezentuje siebie jako poglad uzasadniony na-
ukowo i jedynie mozliwy do akceptacji.

Dyktat relatywizmu spycha uniwersalng moralno§é, podob-
nie jak czyni to z zasadami religijnymi, do sfery prywatnej,
a w jej miejsce wprowadza reguly prawa stanowionego,
w ktérych obnizajac wymagania moralne, legalizuje normy ga-
tysfakcjonujace rézne grupy wplywu. Wymaga sie, aby urzednik
panistwowy byl w swojej funkcji neutralny w sferze moralne;,
a w miejsce akceptowanej przez siebie moralno$ci przyjat mo-
ralno§é wyznaczong prawem stanowionym. Ma by¢ aksjologicz-
nie i normatywnie bezwolnym narzedziem instytucji i pafistwa
oraz ich zalecen. Jego sumienie jest coraz bardziej ograniczane
prawem stanowionym i wymaganiami tych, ktérzy wymusili je-
go legalizacje (np. w kwestiach aborcji, sztucznej prokreacji, klo-
nowania czlowieka, selekcji eugenicznej czy eutanazji).

Dyktatura relatywizmu w dydaktyce wyraza sie tym, ze fi-
lozofia jest nauczana jako umiejetnoéci podwazania wszystkich
pogladéw. Szczegélnie gustuja w takim nauczaniu filozofie
postmodernistyczne i scjentystyczne, w ktérych z pozycji re-
dukcjonizmu metodologicznego uprawia si¢ redukcjonizm
etyczny, antropologiczny i metafizyczny. Z pozycji owych reduk-
cjonizméw w zasadzie wszystko da sie podwazyé. Studenci,
ktérzy przychodza studiowaé etyke, ucza sie od metaetykéw,
jak etyke nalezy zlikwidowaé, nie méwigc o metafizyce reali-
stycznej, ktéra oskarza sie o wszelkie zlo, jakie dotkneto czlo-
wieka po grzechu pierworodnym. Student pod wplywem tej
dezintegracji i dekonstrukeji ma rozmontowane wszelkie praw-
dy, poza potwierdzanym codziennie przez wykladowcéw pogla-
dem, ze prawdy nie ma. Alasdair Maclntyre twierdzil, ze tego
typu dydaktyka filozofii jest szkodliwa osobowo$ciowo i psycho-
logicznie, poniewaz poza nieustannym niszczeniem zastanych
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wartoéci nie daje podstaw do wyjaénienia czegokolwiek, w tym
do sformulowania racji wyjaéniajgcych postepowanie moralne.

DEMOKRACJA A DYKTATURA RELATYWIZMU

Demokracja powinna mieé odpowiednie narzedzia, aby méc
uchronié si¢ od dyktatury relatywizmu. U podstaw demokracji
stoja deklaracje, konwencje i konstytucje, zawierajgce katalog
uniwersalnych warto§ci i norm. Dokumenty, takie jak Po-
wszechna Deklaracja Praw Czlowieka z 1948 roku powstawaly
w czasach wielkich zrywéw moralnych, Przywolanie w tej de-
klaracji ,,przyrodzonej godnosci czlowieka” u podstaw wszelkich
innych praw mozna uznaé za wielkie dziedzictwo moralne wy-
roste z my§li judeo-greko-rzymsko-chrzeécijanskiej. Réwniez ta-
kie kryteria, jak ochrona tozsamos$ci i integralnosci czlowieka
w Europejskiej Konwencji Bioetycznej przed mozliwoéciami jej
niszczenia przez wspoélezesng biotechnologie wyrazaja uniwer-
salne zasady dla postepowania moralnego?!. Mimo tych zdoby-
czy, da sie zauwazy¢ wzrastajace tendencje podwazania owych
uniwersalnych drogowskazéw?2, Agresywne instytucje i organi-
zacje pod hastami kontroli urodzef, kontroli demograficznej
oraz tzw. wyzwolenia kobiet rozmiekczaja i rozmywaja uniwer-
salne zasady deklaracji, konwencji i konstytucji. Doprowadzajg
do legalizacji coraz wiekszej liczby uprawnien sprzecznych
z przyrodzong godnoécig czlowieka, z przyrodzong godnoScig
malzefistwa, rodziny, ludzkiej prokreacji. Pod humanistycznymi
hastami planowania rodziny, bezpiecznego macierzyhstwa,
praw reprodukcyjnych, organizacje te zmierzaja nie tylko do le-

21 Zob. T. Biesaga, Europejska Konwencja Bioetyczna, ,Medycyna Prak-
tyczna” (2006) nr 11-12, s. 24-28. :

22 Zob. M. Schooyans, Totalitarne zagrozenie demokracji, ttum. K. Derylo,
+HEthos” 6 (1993) nr 2-3, s. 123-130; A. Laun, Obrona 2ycia obrong paristwa
prawa, thum. J. Merecki, tamze, s, 143-155.
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galizacji, ale do wpisania do praw czlowieka: aborcji czy tzw,
praw zdrowej reprodukcji?3. Przez wpisanie zab6jstwa do praw
czlowieka zniszczy sie dotychczasowe zdobycze podstawowych
deklaracji czy innych dokumentéw, na ktérych stoi demokracja,
Zalegalizowanie tzw. prawa do zdrowego rozrodu skutkowatoby
prawem do selekcji eugenicznej. Opierajac si¢ na tym prawie,
zainteresowani §ledziliby za pomoca narzedzi wspélczesnej me-
dycyny, w tym diagnostyki prenatalnej, wszystkich podejrza-
nych ze wzgledu na niechciane cechy biologiczne, celem ich lj-
kwidacji. Liberalistyczne i relatywistyczne majstrowanie przy
zasadniczych dokumentach i zawartych tam warto§ciach,
z ktérych wyrasta kultura europejska, jest rozsadzaniem jest
podstaw. Wzrasta niesp6jno§¢ antropologii i etyki w nowych
miedzynarodowych i pafistwowych dokumentach. Moze to do-
prowadzié do calkowitego rozpadu antropologii, etyki czy aksjo-
logii, z ktérych zrodzil sie humanizm demokracji. Skutki owej
destrukcji nazwane zostaly przez Jana Pawla II pelzajacym to-
talitaryzmem i kulturg émierci.

W encyklice Evangelium vitae Jan Pawetl II napisal: ,[...]
wartoéé demokracji rodzi sie¢ albo zanika wraz z wartoSciami,
ktére ona wyraza i popiera [...]. Podstawa tych wartoéci nie mo-
ga byé tymczasowe i zmienne »wigkszo§ci« opinii publiczne;j,
ale wylgcznie uznanie obiektywnego prawa moralnego, ktére
jako »prawo naturalne«, wpisane w serce czlowieka, jest nor-
matywnym punktem odniesienia takze dla prawa cywilnego”?4,
#L...] na scenie polityki i pafiistwa: pierwotne i niezbywalne pra-
wo do zycia staje sie przedmiotem dyskusji lub zostaje wrecz
zanegowane na mocy glosowania parlamentu lub z woli czesci

»

23 Zob. T. Biesaga, Zrédia ideologii aborcyjnej, ,Medycyna Praktyczna’
(2005) nr 3, s. 26-33; E. Roccella, L. Scaraffia, Wojna z chrzescijaristwem.
ONZ i Unia Europejska jako nowa ideologia, przel. K. Klauza, Czestochowa
2006; K. Majdanski, M. Schooyans, J. Ktys, Arena bitwy o zycie. Aktualna sy-
tuacja demograficzna w swiecie i w Polsce, Lomianki 2000,

24 Jan Pawet II, Evangelium vitae, nr 70, w: tenze, Encykliki Ojca Swig-
tego Jana Pawla II, wyd. 3 uzup., dodr., Krakéw 2005, s, 938,
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spoleczenstwa chocby nawet liczebnie przewazajacej. Jest to
zgubny rezultat nieograniczonego panowania relatywizmu:
»prawo« przestaje byé prawem, poniewaz nie jest juz oparte na
mocnym fundamencie nienaruszalnej godnosci osoby, ale zosta-
je podporzadkowane woli silniejszego. W ten sposéb demokra-
cja, sprzeniewierzajac sie wlasnym zasadom, przeradza sie
w istocie w system totalitarny. Pafistwo nie jest juz »wsp6lnym
domemc«, gdzie wszyscy moga zy¢ zgodnie z podstawowymi za-
sadami réwnosci, ale przeksztalca sie w paristwo tyrarskie,
uzurpujace sobie prawo do dysponowania zyciem slabszych
i bezbronnych, dzieci jeszcze nie narodzonych i starcéw, w imie
pozytku spolecznego, ktéry w rzeczywisto$ci oznacza jedynie
interes jakiej$ grupy”25,

Znamy z historii podobne sytuacje. Shusznie A. Lincoln wy-
jadnial, ze panstwo ze wzgledu na okre§lony elektorat i wyni-
kle z tego procedury legislacyjne wspieralo niewolnictwo, mimo
wyraznej niesprawiedliwodci 1 zgdan jego zniesienia ze strony
zniewolonych. Demokracja bez odniesienia do uniwersalnych
zasad, lecz rozumiana jako legalizacja tego, co chca wplywowi
i silni, nie ma mechanizméw, aby zagwarantowaé prawa czlo-
wiekowi w okresie prenatalnym czy w okresie kofica zycia. Lu-
dzie ci nie moga bowiem wyjéé na ulice, by broni¢ si¢ przed nie-
sprawiedliwogcig. Sg likwidowani droga przemocy panistwa, re-
alizujacego przemoc silnych, urodzonych i dorostych wzgledem
nieurodzonych czy umierajgcych. Aborcja na zadanie to totali-
tarna przemoc silnych wzgledem stabych, umozliwiona przez
panstwo. Przemoc ta moze sie rozszerzyé np. wzgledem ludzi
religijnych, ktérych prawa moga byé coraz bardziej ogranicza-
ne przez sekularystyczng wiekszogé albo — efektywna w proce-
duralnych wyborach — mniejszo$é. Demokracja, jako egoistycz-
na walka silnych ze stabszymi, ma w sobie tendencje totalitar-
ne. Same procedury nie sg zdolne zagwarantowaé tego, aby
mozna si¢ bylo przeciwstawié silnym w obronie stabszych.

25 Tamze, nr 20, s. 867.
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A DEBATE OVER PROPERTIES OF TRUTH:
RELATIVISM — ABSOLUTISM

Summary

The paper presents the views of radical and of moderate rela.
tivism in a debate with absolutism, i.e. with the view that truth ig
unchangeable, independent and non-gradable. The two forms of rela-
tivism are criticized by indicating that they are logically absurd and
that they confuse properties of truth with such phenomena like
vagueness of linguistic expressions, or aspectivity, inadequacy ang
incompleteness of cognition.

The paper analyzes in details practical relativism which domi-
nates in contemporary thought and action. A danger of the dictator-
ship of relativism in philosophical thinking and social life is investi-
gated. It is claimed that practical relativism propagates because of
some extreme views in modern and contemporary philosophy which
moved to emotivistic and liberal irrationalism. Some basic reasons of
that situation are pointed out, starting from separation of thinking
from metaphysical truth (ens et verum conventuntur), and then sep-
arating it from truth about human being because of an improper
move from methodological reductionism to anthropological reduction-
ism and because of absolutization of freedom which for its own sake
subordinates receptive reason. Some tendencies of the dictatorship of
relativism in democracy are also investigated, This relativism — made
possible by legal positivism — more and more undermines universal
moral norms for the sake of strong influential groups and creates
a danger of blurring fundamental values and principles formulated in
declarations, conventions and constitutions which lie at the founda-
tion of democracy.






