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TaDEUSZ BiESAGA
Akademia Ignatianum
Uniwersytet Papieski Jana Pawla IT
Krakéw

Personalizm realistyczny a personalizm
transcendentalny w sporze o uzasadnianie
norm moralnych

1. Etyka uczniéw Karola Wojtyty wobec etyki
tomistycznej

Etyka uczniéw Karola Wojtyly, Tadeusza Stycznia, Andrzeja Szost-
ka, Jerzego Gatkowskiego i innych rozwijata sie w dyskusji z tomi-
zmem egzystencjalnym, czy esencjalistycznym, w dyskusji z feno-
menologia, w krytyce autonomizmu etycznego Immanuela Kanta
oraz heteronomizmu etycznego pozytywizmu, w tym pozytywi-
zmu polskiej szkoly Iwowsko-warszawskiej. Spér z tomizmem czy
fenomenologia mozna raczej nazwac dialogiem i asymilacja pew-
nych elementéw tych nurtéw, spér z deontonomizmem, w obu wer-
sjach: heteronomicznej i autonomicznej, byt raczej sporem o ,by¢
albo nie by¢” tego typu etyki.

Dialog z tomizmem egzystencjalnym na KUL-u przybierat réz-
ne formy. Uwidocznit si¢ zaraz po opublikowaniu ksigzki K. Woj-
tyty Osoba i czyn'. Byl nastepnie kontynuowany przez Tadeusza
Stycznia, ktory budowat krok po kroku nowy model etyki uwidacz-
niajacej w szczegolach réznice i zwiazki z dotychczasowa etyka
tomistyczna. W debacie publicznej obu stron owe zwigzki i rézni-
ce ujawnily sie miedzy innymi w latach 80. w dos¢ interesujacym

! Dyskusja ta zostata opublikowana w: ,, Analecta Cracoviensia” 5-6(1973-74).
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sporze o to, czy wtasciwg norma moralnosci jest Toma-
szowe sformulowanie: bonum est faciendum, czy tez norma perso-
nalistyczna: persona est afirmanda propter se ipsam® W dialogu tym
obie strony raczej zblizaty si¢ do siebie niz oddalaty. Przy okazji
tej dyskusji ze strony personalistéw (T. Styczeri) stawiano tomistom
zarzuty nieuprawnionego przejscia z borum metaphisicum do bonum
morale, a ze strony etykdw tomistycznych (Franciszek Bednarski)
zarzucano normie personalistycznej zbyt ciasny zakres, w ktérym
moralno$cia sa objete tylko osoby, a pominiete inne istoty zywe,
przyroda ozywiona i nieozywiona. Zastanawiano si¢ (A. Szostek),
czy norma, na ktéra mogtyby sie zgodzi¢ obie strony, nie bylaby
norma: bona sunt afirmanda.

Wazniejszym zagadnieniem sporu obu perspektyw byt stosu-
nek proponowanej etyki Tadeusza Stycznia do metafi-
zyki. W tomizmie M.A. Krapca metafizyka jest filozofig pierw-
sza, a inne dyscypliny, jak antropologia czy etyka, sa metafizykami
szczegélowymi, ktére podstawowe pojecia czerpia z metafizyki
jako teorii bytu, teorii tego, co istnieje.

W propozycji etyki T. Stycznia etyka w punkcie wyjscia jest nie-
zalezna od metafizyki, korzysta z doswiadczenia moralnosci, z do-
$wiadczenia godnosci osoby, najpierw opisuje w swej specyfice po-
winno$¢ moralna, a w kolejnych etapach ugruntowuje to, co dane,
czyli datum ethicum, w datum anthropologicumiw datum metaphisicum.

Ze wzgledu na owo odwotanie sie do doswiadczenia moralnosci
etyke K. Woijtyly i jego uczniéw nazywano fenomenologig tomizu-
jaca, a ze wzgledu na zwiazek z metafizyka tomistyczng — tomi-
zmem fenomenologicznym. Poniewaz 6w zwiazek z metafizyka re-
alistyczna jest mocniejszy niz w nurcie fenomenologii realistycznej,
zasadnie mozna etyke uczniéw Karola Wojtyty nazwac personali-
zmem realistycznym.

Ow personalizm realistyczny uwyraznit sie szczegdlnie w sporze
z etyka réwniez personalistyczng, ale bedacg wyraznie pod wply-
wenm filozofii I. Kanta i rozwijang w nurcie tak zwanej ,nowej teolo-
gii moralnej” albo w nurcie tak zwanej ,moralnosci autonomicznej”.

? Dyskusje nad etyka T. Stycznia opublikowano po wydaniu przez niego Ety-
ki nieznleznej, Lublin 1980 w ,,Rocznikach Filozoficznych KUL” 29(1981) z. 2, s. 89-
138. Dyskusje o normie moralnosci zamieszczono w dwdéch numerach ,Roczni-
kéw Filozoficznych” 31(1983), z. 2, s. 47-104 oraz 32(1984), z. 2, s. 149-194.
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Spor ten prowadzit w swych artykutach Tadeusz Styczen,
a szczegoOlnie Andrzej Szostek w rozprawie Natura — rozum — wol-
nos¢. Filozoficzna analiza twérczego rozumu we wspblczesnej teologii
moralnej®, kontynuowat miedzy innymi Henryk Niemiec w pracy
doktorskiej: Rozum wobec wartosci: podstawy filozofii moralnosci Josep-
ha de Finance’a*, a nastepnie Jarostaw Merecki w doktoracie: Spér
o prawo naturalne. Analiza modelu argumentacji etycznej Josefa Fuchsa®
oraz Kazimierz Krajewski w rozprawie doktorskiej: Etyka jako filozo-
fia pierwsza. Doswiadczenie normatywnej mocy prawdy zrédtem i podsta-
wy etyki®,

Spor etyki uczniow Karola Wojtyty z etykq transcendentalistow,
albo etyka w ,tak zwanej nowej teologii moralnej”, zaostrzat si¢ na
plaszczyznie interpretacji encyklik moralnych Jana Pawta II. Waz-
nym preludium do tego byta analiza powoddw kontestacji encykliki
papieza Pawla VI Humanae vitae, przeprowadzona przez Andrzeja
Szostka w artykule Czfowiek jako autokrator. Antropologiczne podsta-
wy odrzucenia encykliki , Humane vitae”’, rozszerzona w ksigzce pod
redakcjg T. Stycznia i bpa Kazimierza Majdanskiego, Dar ludzkiego
zycia Humanae vitae donum. W dwudziestq rocznice ogloszenin encykliki
Humanae vitae®. Kontynuacja tego sporu byta dyskusja wokét ency-
kliki Jana Pawta II Veritatis splendor, a szczegdlnie wokdt wyraznej
krytyki transcendentalnej relatywizacji moralnosci przeprowadzo-
nej w rozdziale II tej encykliki. Do tego mozna wilaczy¢ dyskusje
wokot norm szczegdtowych sugerowanych w encyklice Evangelium
vitae. Roznice obu nurtéw myslenia uwidaczniaja si¢ zaréwno przy
okresdlaniu podstaw moralnosci, jak tez formutowaniu szczegéto-

- wych norm moralnych,

[,,

% A. Szostek, Natura — rozum — wolnosé. Filozoficzna analiza twérczego rozunuy we
wspdtczesnej teologii moralnej, Rzym-Lublin 1990, : '

*H. Niemiec, Rozum wobec wartosci: podstawy filozofii moralnoéci Josepha
de Finance’n, Lublin 1997, _

®]. Merecki, Spdr o prawoe naturalne. Analiza modelu argumentacji etycznej Josefa
Fuchsa, Lublin 2001.

8K. Krajewski, Etyka jako filozofin pierwsza. Doswindczenie normatywnej mocy
prawdy Zrédlem i podstawq etyki, Lublin 2006.

7 A. Szostek, Czlowiek jako autokreator. Antropologiczne podstawy odrzucenia en-
cykliki ,, Humanae vitae”, ,Studia Philosophiae Christianae” 25(1989), nr 2, s, 43-63.

& Day ludzkiego zycin Humanne vitae donum. W dwudziestq rocznice ogloszenia en-
cykliki Humanae vitae, red. K. Majdaniski, T. Styczeti, Lublin 1991.
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2. Struktura etyki w personalizmie realistycznym
a w personalizmie transcendentalnym

Mimo krytycznych uwag uczniéw Karola Wojtyly wobec etyki to-
mistycznej, wobec modelu wyprowadzania bonum moraline z bonum
metaphisicum oraz krytyki eudajmonizmu tej etyki, etyka Tadeusza
Stycznia byta budowana jako ugruntowana w realistycznej antro-
pologii i w realistycznej metafizyce. Potwierdza to zaproponowana
przez niego struktura sadéw etycznych.

W punkcie wyjécia tej etyki mamy do czynienia z sagdami po-
winnosciowymi, wywodzacymi si¢ z do$wiadczenia godnosci
osoby. Sady te nie sa wystarczajace i muszg mie¢ swoje dopetnie-
nie tresciowe w sadach stusznosciowych o naturze osoby
ludzkiejoraz w sgdach egzystencjalnych, stwierdzajacych
realnosc tego, ze powinieniem, i wyjasniajacych, dlaczego ostatecz-
nie powinienem to, co powinieném.

Sady powinnosciowe ujawniaja specyficznos¢ moralnosci i wia-
czaja w sfere moralnosci to, co ujawnia nam natura osoby
ludzkiej. Sama dobra intencja afirmowania osoby nie wystarcza.
Aby wiedzied, jakie czyny nadajg si¢ do afirmacji osoby, musimy
miec¢ wiedze o tym, kim jest czlowiek, jakie sa zasadnicze tendencje
jego natury, jakie sa wyznaczone nimi dobra dla osoby. W deter-
minacji débr dla osoby pomagajg nam réwniez nauki szczegoto-
we o czlowieka. Na przyktad biologia, medycyna, psychologia itd.
W zwiazku z tym spor o etyke przesuwa si¢ na spor o wilasciwag
antropologie dla etyki.

Sedno problemu polega na tym — napisze T. Styczen — iz doswiadczenie
czlowieka jako osoby, ktore jest niezbedne i juz w zasadzie wystarcza
do tego, by uznac go za godnego afirmacji dla niego samego, nie za-
wsze wystarcza do tego, by wiedzieé, co go w naszym dzia-
aniu skierowanym na niego rzeczywiscie afirmuje,
a co go nie afirmuje [podkr. T.B.]. [...] Czy np. dziedzina aktyw-
nodci ludzkiej objeta nazwa ,religia” jest dziedzina, poprzez ktorg czlo-
wiek dokonuje aktow najbardziej doglebnej afirmacji cztowieczenistwa,
czy tez sferg aktywnosci zwréconej catkowicie przeciw niemu, sfera,
w ktorej si¢ czlowiek wyobcowuje, odcztowiecza?®

®T. Styczenl, W sprawie etyki niezaleznej, w: tegoz, Wprowadzenie do etyki, Lublin
1993, s. 74.
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Powinnosciowy sad moralny jest dlatego tym, czym jest: powinnos-
ciowym sadem - stwierdza T. Styczen — o ile jest zarazem sgdem
egzystencjalnym [podkr. T.B], stwierdzajagcym realnosc. [...]

Gdyby nie stwierdzal rzeczywistej powinnosci, nie bytby sa-
dem moralnie powinnosciowym. Powinno$¢ nierzeczywista nie
bylaby powinnoscig!®. Odkrycie egzystencjalnego wymiaru po-
winnosci moralnej wymaga wyjasnienia istnienia tej powinnosci
i istnienia osoby. Chodzi ostatecznie o wyjasnienie niekoniecznego
istnienia doSwiadczalnie danych bytéw. Absolut jawi si¢ jako wa-
runek uniesprzeczniajacy przygodne istnienie bytow. Niekonieczne
istnienie odsyta do istnienia koniecznego. Empiryczna oczywistosé
niekoniecznego istnienia bytéw przygodnych odsyta do istnienia
koniecznego, do istnienia Absolutu. ,Z tego, ze Absolut istnieje, nie
wynika bynajmniej, ze istnieje $wiat bytéw przygodnych. Swiat ten
nadal jest swiatem bytow, ktére nie musza istnie¢, nawet jesli Abso-
lut istnieje” ''. To Swiat bytow przygodnych wskazuje na transcen-
dentny Byt uniesprzeczniajacy ich istnienie.

Struktura uzasadniania sadéw etycznych w personalizmie
transcendentalnym wyglada inaczej niz realizowana w per-
sonalizmie uczniéw Karola Wojtyty. Wymienia sie¢ w niej réwniez
trzy stopnie determinacji norm moralnych, z tym ze ich inter-
pretacja ujawnia bliskie powigzania z etyka S. Kierkegaarda, I. Kan-
ta, M. Heideggera czy J.P. Sartre’a. Zdaniem A. Szostka, transcen-
dentalny przelom w uzasadnianiu norm moralnych jest dzietem
teologdw moralistow, gtéwnie niemieckich, takich jak: K. Rahner,
J. Fuchs, B. Schiiller, K. Demmer, B. Haring, J. Griindel, P. Knauer,
W. Korff, alei spoza jezyka niemieckiego, czyli wloskich: E. Chiavac-
ci, A, Molinaro, G. Piana, holenderskich: C. Van der Poel, E. Schille-
beeckx, W. Van der Marck i amerykanskich: R. McCormick, C. Cur-
ran, J.G. Milhaven?, ( ,

Opisywany przez nich pierwszy poziom, decydujacy o tym, co
moralne, zwany transcendentalnym, niezaleznym od doswiadcze-
nia, w ktérym podmiot okredla sam siebie, nazwany jest wybo-
rem podstawowym, czy opcja fundamentalna. Dru-
gi poziom, zwany kategorialnym, pozwalajacy formutowaé sady

10 Tenze, Problem autononii etyki, w: tegoz, W drodze do etyki, Lublin 1984, s, 240.
1 Tamze, 5. 242.
12 A, Szostek, Czlowiek jako autokrator, art. cyt., przyp. 13, s. 49.
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stuszno$ciowe, nazwany iest autoprojektem siebie, a trzeci,
dookreslajgcy poprzedni, polega na uzgodnieniu autoprojektu in-
dywidualnego z autoprojektem spotecznym.

Pierwszy poziom jest atematycznym okredleniem siebie jako
podmiotu wolnosci. Nie dotyczy on wyboru tego czy innego ka-
tegorialnego, przedmiotowego dobra, ale dotyczy tego, czy i w ja-
kim kierunku skieruje swojg wolnosé: ku cztowiekowi i Bogu czy
tez przeciwko nim. Bég czy cztowiek nie okreslajg nam tresciowych
norm, lecz sa horyzontem, przestrzenig realizacji naszej wolnosci.
W ten sposob podmiot jako wolnos¢ sam siebie okresla jako catosé,
niezaleznie od przysztych, kategorialnych swoich czynéw. Przy-
pomina to protestancky kategorie sola fides — akt wiary, ktory jest
wystarczajgcym warunkiem zbawienia, niezaleznie od naszych
kategorialnych ztych lub dobrych czynéw. Rzeczywiscie zaréwno
Karl Rahner, jak Josef Fuchs traktujg czyny kategorialne jako sku-
tek impulséw natury cztowieka, ktére nie angazuja wolnosci pod-
stawowej, gdyz przebiegaja na nizszym od niej poziomie. Wolnos¢
i wybdr podstawowy urasta w tym ujeciu do niezaleznego kryte-
rium normatywnego, z ktérego pozycji wartos¢ wyborow katego-
rialnych, dotyczacych nawet podstawowych dobr, jak zycie, mat-
zenstwo, rodzina - jest wyraznie zrelatywizowana. Uznanie ich
bowiem za warto$ciowe czy normatywnie obowiazujgce uzaleznio-
ne jest od glebi zaangazowania wolnosci podmiotu
i wlaczenia tych aktéw jako wzmacniajgcych czy ostabiajacych jego
opcje fundamentalna. Kryteria te sg kryteriami wewnetrznymi pod-
miotu wolnosci, niedostepnymi dla ich obiektywizacji ™.

3. Zarzuty wzgledem etyki personalizmu
transcedentalnego

Zarzuty te sa dos¢ wyraznie sformulowane zaréwno w publika-
cjach Tadeusza Stycznia, jak tez Andrzeja Szostka. Tutaj zostana
przedstawione przez poréwnanie struktury sadéw w obu propo-
zycjach etyki.

Réznica widoczna jest juz na pierwszym poziomie obu
etyk. Sad o godnosci osoby, sad powinno$ciowy w personalizmie

B Por. tamze, s. 50n; J. Merecki, Spér o prawo naturalne, dz. cyt., s. 73 n.
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realistycznym, nie jest uzalezniony od aktu wyboru, ale jest odpo-
wiedzig na zastang, aksjologiczno-ontyczng godnos¢ drugiej oso-
by. Na pytanie, ktéra rzeczywistos¢ jest decydujaca normatywnie,
godnos¢ czy wolnosé, w etyce Tadeusza Stycznia znajdujemy od-
powiedz, Ze godnos¢ okresla, ktore akty wolnosci sg godne, a ktdre
niegodne. W propozycji transcendentalnej okazuje sig, ze to nie re-
ceptywnie odkryta i przedmiotowo poznana godnos¢ osoby decy-
duje o moralnej doniostosci aktu, ale wolnos¢, akt decyzji wyznacza
to, co jest dla podmiotu godne, a co niegodne. Jesli godnos¢ ludz-
ka uzaleznimy od decyzji i wyboréw danej osoby, to oczywiscie
godnos¢ ta stanie si¢ godnoscig normatywna tylko wtedy, gdy ja
ja wybiore, jesli jednak nie wyraze jej akceptacji, to nie posiada ona
sama z siebie tresci normatywnej. Jesli na poziomie kategorialnym
uzaleznie godnos¢ osoby od autoprojektu siebie, czy autoprojektu
spolecznego, to ja i drugi cztowiek mozemy posiada¢ godnos¢ tyl-
ko wtedy, gdy mdj projekt im ja nada, i nie beda jej mie¢, gdy moj
projekt w realizacji innych dobr potraktuje osoby jako $rodki do
zdobycia zamierzonych korzysci. W tym miejscu personalizm rea-
listyczny odwotuje sie do zastanej, realnej godnosci ludzkiej, a per-
sonalizm transcendentalny jedynie do godnosci projektowanej, lub
postulowanej. Ten ostatni, nie przyjmujac jej jako realnej i norma-
tywnej w strukturze autoprojektu, staje sie przez to kryptoutylita-
ryzmem, czyli teoria, w ktérej osoba jest podporzadkowana rachun-
kowi dobr wyznaczonych moim wyborem i moim autoprojektem
siebie.

Jesli obie etyki na ich pierwszym poziomie sadéw nazwaliby-
$my etyka dobrych intengji, to i tak nalezaloby szukac¢ odpowiedzi,
przez co intencja jest dobra, czy przez sam akt decyzji, czy tez przez
akt afirmacji realnej godnosci osoby. Tylko drugie kryterium umoz-
liwia przezwyciezenie decyzjonizmu i utylitaryzmu. Kryterium to
stosuje etyka personalizmu’ realistycznego, a pomija etyka perso-
nalizmu transcendentalnego. Tylko bowiem odkryta receptywnie,
zastana godnos¢ osoby moze wyznaczy¢ akt jej afirmacji dla niej
samej, czyli wyznaczy¢ to, Ze jest ona celem naszych decyzji. Ate-
matyczny akt wyboru podstawowego nie spelia tych wymagan,
gdyz jest on aktem subiektywnego decydowania, co jest dla mnie
godne i niegodne. Sama che¢ decydowania wyrywa nas w praw-
dzie z biernosci, ale trudno nazwac ja dobra intencjg. Dobra inten-
cja musi mie¢ minimum tresci przedmiotowej, winna by¢ zwigzana
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z przedmiotem owej intencji. Etycy klasyczni wymagali domniema-
nia stusznosci czynu jako konieczniego warunku realizacji dobrej
intencji. :

Réwniez brak kryteriow rozstrzygania, ktére akty wyborow ka-
tegorialnych wzmacniaja, a ktére ostabiajg opcje fundamentalna,
prowadzi do wniosku, ze mamy tu do czynienia z etykq subiekty-
wistyczna, w ktérej wewnetrzne, glebokie, nieuchwytne, zwigzane
z aktami wolnosci przezycia egzystencjalne bedg decydowac o tym,
co jest dobre, a co zle. '

Réwniez na poziomie drugim formowania si¢ rozstrzyg-
nie¢ moralnych zachodzi zasadnicza réznica miedzy obiema propo-
zycjami etyki. Chodzi o rézne ugruntowanie etyki w antropologii.
W etyce Tadeusza Stycznia mamy do czynienia z sagdami stusznos-
ciowymi, formowanymi na podstawie filozoficznego ujecia natury
osoby ludzkiej. Wiadome s dzi$ trudnosci przejscia od inklinacji
naturalnych do opisu podstawowych débr wyznaczonych teleolo-
gia bytu ludzkiego, trudnosci zwigzane z wiasciwym opisem pra-
wa naturalnego, by mozna bylo nim operowac¢ nie tylko na pozio-
mie natury, ale takze na poziomie osoby. Wiadome jest rowniez
zawlaszczanie natury przez nauki przyrodnicze, co skutkuje jej
redukcja do proceséw przyrodniczych. Niemniej rezygnacja z tej
struktury bytu ludzkiego na rzecz autoprojektu jest w rezultacie
rezygnacja z tresciowych, ogdlnie waznych norm moralnych. Re-
zygnacja ta poglebia antropologiczny dualizm obecny w filozofii
nowozytnej, gdyz radykalnie przeciwstawia wolnos¢ ludzka ludz-
kiej cielesno$ci, czynigc te ostatnig przedmiotem technokratycznej
agresji. Pisze o tym do$¢ obszernie Andrzej Szostek, analizujac kon-
cepcje cztowieka w pismach etycznych K. Rahnera czy J. Fuchsa.
Nazywa te propozycje angelologiczng antropologia, w ktorej czlo-
wiek to ,wolnoé¢ wrzucona w nature”, czyli w przyrode. W owym
spirytualizmie ,,duch ludzki jest zasadniczo tego samego typu, co
duch anielski”™ Jest on wprawdzie ,wcielony w $wiat”, ale
$wiat, ludzka cielesnos¢ nie tworzy natury cztowieka. W tym ujeciu
cielesnos¢ nie stanowi o czlowieczenistwie, nie jest struktura nor-
mujacy, ale jest przeszkoda dla wolnosci. Jesli tak, to trzeba niqg ste-
rowad, wykorzystujac srodki techniczne. Nic dziwnego, ze niekto-
rzy przedstawiciele personalizmu transcendentalnego za stuszne

1 A, Szostek, Natura, rozum, wolnosé, dz. cyt., s. 270.
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uwazaja sterowanie cielesnoscia i plciowoscia poprzez antykon-
cepcje czy inne srodki farmakologiczne i techniczne. Okazuje sie,
ze wraz z owg nihilizacja normatywnosci cielesnosci i ptciowosci
ludzkiej nie da si¢ sformutowac normatywnosci takich kategorii jak
kobiecos¢, mesko$é, matzenstwo, rodzicielstwo. Jestesmy bowiem
w pustce aksjologicznej, w ktdrej aksjologia ciata uzalezniona jest
od decyzji ducha ludzkiego. To nie teleologia ptciowosci wyznacza
dobra matlzenstwa, rodziny, ale akty decyzji wyznaczajg sens tych
rzeczywistosci. W tym ujeciu cielesnos¢ cztowieka staje sie przed-
miotem decyzji i przedmiotem technicznego sterowania oraz jest
wpisana w technokratyczny podbdj przyrody.

Roéwniez trzeci poziom sadodéw etycznych jest w obu
etykach odmienny. Sad powinnosciowy i stusznosciowy w etyce
Stycznia jest bowiem réwniez sadem egzystencjalnym, o realnej po-
winnosci i realnej osobie. Przywoluje on interpretacje bytu ludzkie-
gojako bytu przygodnego.Opis cztowieka poprzez prawde
0 jego przygodnodci chroni przed absolutyzowaniem nie tylko jego
rozumu, ale rowniez mocy jego wolnoéci. Czlowiek nie jest stworca
swej natury. To lezy poza jego moca. Jego rozum nie jest rozumem
stworczym, realizujacym akty decyzji, ale rozumem receptywnym,
rozpoznajacym dobra wyznaczone naturg osoby. Jego sumienie nie
jest aktem wolnosci, ale aktem rozumu zwiazanego prawdg o nim
samym.

W $wietle faktu przygodnosci cztowieka — pisze Tadeusz Styczen —
sama proba przypisania cziowiekowi mocy poznawczego jakoby —
a w istocie decyzyjnego konstytuowania swej natury jest zdrada praw-
dy o czlowieku, czyli aktem anty-afirmacji czlowieka. [...] Jest bowiem
proba przypisania mu atrybutu, ktéry moglby posiadaé, gdyby byt
kims, kim nie jest i stac sie absolutnie nie moze: swoim wlasnym stwor-
ca, racja sprawcza swego wlasnego istnienia i w wyniku tego rowniez
swej wlasnej istoty *°,

Jego zdaniem, to wiasnie odkrywanie, a nie stwarzanie praw-
dy o cztowieku, odréznia antropologie od antropodoksji. Prawde
zastana chce sie w niej podporzadkowaé¢ witasnym projekcjom,
ktérym przypisuje sie ztudnie mozliwosé zmiany wlasnej natury
i tozsamosci. .

15T, Styczen, Prawda o czlowieku a etyka, ,,Roczniki Filozoficzne” 30(1982), z. 2,
s. 57.
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Mozna powiedzied, ze dialektyka spirytualizmu i materializmu
w antropologii wspdtczesnej sprzyja nie tylko technokratycznemu
podbojowi przyrody, ale takze podobnemu traktowaniu cielesnosci
ludzkiej. Jesli cielesnosc jest tylko zbiorem proceséw materialnym,
jesli nie jest normatywna, to podbdj tej rzeczywistosci za pomoca
srodkéw technicznych wzmacnia poczucie cztowieka o jego nie-
ograniczonej, iécie boskiej wolnosci i mocy. Problem tkwi w tym,
ze owe irracjonalne poczucie sity i mocy uderza w niego samego,
w jego nature i w jego toZsamos¢.






