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AMORALIZM

W. Gundert, Japanische Religionsgeschichte, Tok
1935; W. Kotaniski, Zarys dziejéw religis w Japonii, Wwa
1963, 169.

Wiestaw Kotatiski

AMONIUSZ SAKKAS (CAppdviog Saxxds,
Ammonius) — zalozyciel szkoly neoplatofiskiej,
ur. ok. 175 w Aleksandrii, zm. w 242.

Wg swiadectwa Porfiriusza i Proklosa A. byt
chrzescijaninem, ktéry zwrécit sig¢ ku poganizmo-
wi po zapoznaniu si¢ z filozofig gr.; poglad ten,
jako oszczerczy, zwalczali Euzebiusz i Hieronim,
twierdzac, ze A. nigdy nie wyrzekl sie chrzedci-
janhstwa, a apostaze przypisali mu ci, ktérzy nie
potrafili mu wybaczy¢ przynaleznoéci do chrze-
scijanstwa. Istnieje tez hipoteza, ze A. byt pocho-
dzacym z Indii mnichem buddyjskim, i tam mial
powrdcid.

A. uchodzi za twérce szkoly neoplatoniskiej —
wérdd jego ucznidéw wymienia si¢ Orygenesa, Lon-
gina, Hereniusza, Plotyna 1 in. A. nie pozostawil
zadnych dziel; jego poglady znane sg wylacznie
z przekazéw autoréw pézniejszych, zwl. z pism
Hieroklesa, Nemezjusza, Euzebiusza i Porfiriusza.
Wynika z nich, ze A. laczyl platonizm z mistycy-
zmerm, a jego my$l przeniknigta jest elementami
religijnymi.

F. Heinemann, A. Sakkas und die Ursprung des Neu-
platonismus, Hermes 64 (1926), 1-27; E. Seeberg, A. Sak-
kas, Zeitschrift fiir Kirchengeschichte (1942), 136-170;
E. Elorduy, A. Sakkas la legenda de su apostasia, Pen-
samiento 3 (1947), 5-27; tenze, Es A. Sakkas el pseudo-
-Areopagita?, Estudios eclesidsticos (1948), 501-577; ten-
ze, La filosofia estoica absorbida por la filosoffa cristiana,
Sophia (1948); S. Caramella, Il cristianesimo di A. Sak-
kas, Nuovo Didaskaleion (1948), 62 n.; H. Ddrrie, A., der

Lehrer Plotins, Hermes 83 (1955), 449-477; E. R. Dodds,
Numenios a. A., w: Les sources de Plotin, G 1960, 3-61.

Kazimierz Gryzenia

AMOR — MILOSC.

AMORALIZM (od lac. a — nie, moralis — oby-
czajny, moralny) — stanowisko, ktére albo negu-
je calkowicie istnienie dobra moralnego (a. skraj-
ny), albo podporzadkowuje je innym dobrom (a.
umiarkowany, relatywizm).

A. moze wyrastaé z zalozen metafizycz-
nych, teoriopoznawczych lub antropologicznych.
W pierwszym przypadku neguje sie inteligibil-
no$é¢ bytu, w tym réwniez inteligibilnoéé natu-
ry ludzkiej, jej celowosciowe ukierunkowanie, do-
bro-cel ostateczny czlowieka (nihilizm); w dru-
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gim zaprzecza sie mozliwo$é poznania obiektyw-
nej prawdy (subiektywizm, sceptycyzm, agnosty-
cyzm); w trzecim absolutyzuje sig wolnoéé¢ ludzka,
w imie ktérej odrzuca si¢ istniejace niezalezne od
niej obiektywne dobro osoby: Wolnosé taka sytu-
uje sie poza dobrem i zlem (F. Nietzsche).

A. jest obcy dla myéli klasycznej, w ktérej byt
posiadal zawsze swojg racjonalnosé i skierowany
byt do realizacji celu-dobra. Czlowiek odkrywal
to dazenie w postaci powinnosci, nakazéw czynie-
nia'tego dobra. Dobro to pojmowano jako osta-
teczny cel dzialania i okreslano pojeciem szczgécia
(Arystoteles). Od czaséw Sokratesa zwigzek cno-
ty 1 szczgdcia przenika caly etyke antyczng. Nawet
my$l stoikéw mozna zinterpretowaé¢ w tym du-
chu, ze ich ujecie rzeczywistosci jako indyferent-
nej pod wzgledem aksjologicznym bylo poszuki-
waniem cnoty jako niezalezno$ci duszy od tego,
co zewnetrzne, poszukiwaniem wewnetrznej auto-
nomii i harmonii cztowieka. Réwniez epikureizm,
mimo postawienia przyjemnogci w centrum swej
etyki, nie zrezygnowal z podporzadkowania jej
cnocie jako pewnej intelektualnej kalkulacji, ko-
niecznej dla zdobycia tak rozumianego szczescia.

Na terenie mysli chrzescijanskiej uzasadnienie
a. nie jest mozliwe. Inteligibilnosé bytu powigza-
na jest bowiem z wszechwiedzg i madroécia Boga,
a dzieje ludzkie z Jego opatrznoscia. Czlowiek nie
moze wyjéé poza dobro i zlo, nie moze ustanawiaé
co jest dobre, a co zle, nie moze odsungé odpo-
wiedzialnoéci moralnej, w ktérg wchodzi wraz ze
swoim zaistnieniem.

A. UMIARKOWANY ALBO RELATYWISTYCZNY
przypisuje si¢ sofistom. Wywodzil sie on z ich
trudnoéci w okreéleniu natury poznania i natu-
ry czlowieka. Zaprzeczyli oni mozliwosci poznania
obiektywnej prawdy. Skrajne zanegowanie praw-
dy zostalo wyrazone w trzech tezach Gorgiasza:
a) nic nie jest; b) nawet gdyby coé bylo, nie mogli-
by$my tego poznaé; ¢) nawet gdybyémy to pozna-
li, nie mogliby$my tego wyrazié i drugiemu prze--
kazaé. Tezy te wykluczaly jakiekolwiek kryterium
prawdy (sceptycyzm). Mniej skrajne stanowisko
zajmowal Protagoras. Punktem wyjécia dla niego
byl nie tyle sceptycyzm, co relatywizm. Wyrazo-
ny jest on w jego podstawowej zasadzie: ,czlo-
wiek jest miarg wszystkich rzeczy istniejacych, ze
istnieja, i nieistniejacych, ze nie istnieja”. Zasa-
da homo-mensura zaprzeczala mozliwosci odréz-
niania bytu od niebytu, prawdy od falszu, i czy-
nila czlowieka miarg rzeczy, czyli pozwalala za
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prawde uwazaé to, co si¢ poszczegdlnemu czlo-
wiekowi wydaje prawdziwym (subiektywizm, re-
latywizm). Relatywizmu gnozeologicznego Prota-
goras nie stosowal jednak konsekwentnie do kwe-
stii moralnych, ograniczal go bowiem zasada uzy-
tecznosci. W tym wzgledzie byt raczej pragmaty-
kiem, utylitarystg. Sofiéci uwazali, ze normy mo-
ralne s wynikiem umowy spotecznej (konwencjo-
nalizm) i sg tworzone przez silnych w celu rza-
dzenia i wyzyskiwania stabych, albo przez sla-
bych dla obrony przed silnymi. Arystyp z Cyre-
ny uzytecznoéé zdefiniowal przez sensualistycznie
rozumiang indywidualng przyjemnoéé (hedonizm
egoistyczny).

A. powraca w nowozytnych i wspédlczesnych
propozycjach etyki. T. Hobbes zredukowal czlo-
wieka do biologicznie rozumianego instynktu
samozachowawczego. Indywidualne egoistyczne
dazenie do przetrwania i przyjemnosci uczy-
nil reguly postepowania. Zasade miloéci wla-
snej z podkreslaniem korzysci ogdtu glosit tez
C. A. Helvétius. Od niego przejat J. Bentham
zasade uzytecznosci. Sformulowana przez niego
norma: ,maksimum przyjemnosci (korzysci) dla
maksymalnej liczby ludzi” stala sig klasyczng za-
sadg utylitaryzmu. J. S. Mill skorygowal Bentha-
ma ujecie przyjemnoscei jedynie w kategoriach ilo-
$ciowych (monizm hedonistyczny), podkreslajac
réznice jakodciowe miedzy przyjemnosciami (plu-
ralizm hedonistyczny). Utylitaryzm mozna tez
traktowaé jako teorie etyczng, w ktérej blednie
okredlono dobro, cel ostateczny czlowieka, bled-
nie sformulowano norme moralnosci.

A. SKRAJNY, NEGUJACY, jest pewnym tren-
dem my$li nowozytnej i wspdlczesnej. Spotykamy
go choéby w pogladach M. Stirnera, ktéry z po-
zycji skrajnego indywidualizmu uznat dobro i zlo
za wyrazenia nie majace zadnego sensu. Czlo-
wiek istnieje poza jakimikolwiek powinnosciami
¢zy nakazami moralnymi. Moze zy¢ tak, jakby byt
jedyny na §wiecie, i moze czynié¢ z wszystkimi to,
co zechce. Istnienie cztowieka to niekoficzaca sie
wojna kazdego przeciw wszystkim.

Zakwestionowanie obiektywnego porzadku
dwiata, odrzucenie obiektywnej moralnosci, a
zwl. moralnoéci chrzescijanskiej, znalazlo skraj-
ny wyraz w filozofii F'. Nietzschego. Stanal on na
stanowisku bezcelowosdci i bezsensownosci §wiata,
w ktérym nie ma prawdy ani dobra. Jest tylko
»wola mocy”, ktéra, czlowiek czy silne rasy moga
uzy¢ dla wyhodowania nadcztowieka.
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Te absolutyzacje wolnoéci posuwa J. P. Sartre
jeszcze dalej. W imig negatywnej wolnosci ludz-
kiej odrzuca on istnienie Boga, istnienie obiek-
tywnego $wiata d6br i nakazéw moralnych. Czyn
moralny jest dobry dlatego, ze jest autentycznym
aktem wolnosci wbhrew wszelkim nakazom. Pod-
miot sam jest dla siebie prawodawca. Nie potrze-
buje dla tych praw zadnych racji poza tym, ze je
sam stanowi (autonomizm).

Podobnie, choé z innych wzgledéw, pozbawia
moralno$ci uzasadniefi wspélczesny a. emotywi-
styczny, rozwiniety giéwnie na terenie metaety-
ki (A. J. Ayer, Ch. Stevenson). Zdania etycz-
ne sg, zdaniem emotywistéw, pseudozdaniami;
nic nie odpowiada im w rzeczywistosci, gdyz
sa one ekspresja ogarniajacych nas irracjonal-
nych stanéw emocjonalnych. Wspdlczesna kul-
tura, jako kultura emotywistyczna jest przenik-
nieta a., ktéry w praktyce wyraza si¢ w uspra-
wiedliwianiu i powszechnym stosowaniu manipu-
lacji innymi w imie zalozenia, Ze nie ma praw-
dy i dobra, do ktérego mozna by si¢ odwo-
taé. W tym nurcie znajduje sie¢ réwniez mysle-
nie postmodernistyczne (J. Derrida, R. Rorty,
L. F. Lyotard), w ktérym poddaje si¢ destruk-
cji nie tylko obiektywna prawde i dobro, ale
i jezyk, ktéry te prawde i dobro mégtby wy-
razié.

A. WYNIKLY Z ABSOLUTYZOWANIA ROZNYCH
DZIEDZIN ZYCIA. Rozbicie klasycznego zwiazku
miedzy verum, bonum i pulchrum zaowocowato
w nowozytnosci autonomig i zabsolutyzowaniem
poszezegdlnych dziedzin zycia ludzkiego oraz ode-
rwaniem ich od moralnosci.

A. w dziedzinie polityki glosit N. Machiavel-
li, przyznajac pafistwu i polityce prawo dzialania
poza wszelka odpowiedzialnoscia moralng czy re-
ligijna. Bliski temu jest a. ekonomizmu, ktérego
poczatku mozna si¢ dopatrywaé w koncepcji ho-
mo oeconomicus J. S. Milla i éledzié go w réz-
nych szkolach ekonomicznych, w ktérych dobra
ekonomiczne byly stawiane jako niezalezne albo
jako nadrzedne wobec débr moralnych. Dazenie
do tych débr wiazano z egoizmem, hedonizmem
lub réznymi formami utylitaryzmu.

A. estetyczny wywodzi sie z zerwania zwigzkéw
miedzy wartodciami estetycznymi i moralnymi.
Przyznaje sig catkowits niezalezno$é wartosciom
estetycznym wobec wartosci moralnych, a nawet
dobro moralne sprowadza si¢ do emocjonalnych
przezy¢ estetycznych.
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M. Stirner, Der Einzige und sein Eignentum, L 1845;
N. Machiavelli, Il principe. Discorsi sopra la prima deca
di Tito Livio, Tn 1852 (Ksigie. Rozwazania nad pierw-
szym dziesiecioksiegiem historii Razymu Liwiusza, Wwa
1984, 19872); J. S. Mill, Essay on Some Unsettled Qu-
estions of Political Economy, Lo 1884; F. Nietzsche, Der
Will zur Macht, w: Nietzsches Werke, 1X-X (Wola mo-
cy, w: Dziela, XII, Wwa 1911, 1984 (przedr.); J. Messner,
Sozialokonomik und Sozialethik, Pa 1928; T. Hobbes, Le-
viathan or the Matter, Form and Power of a Common-
wealth Ecclestastical and Civil, C 1935, 19472 (Lewiatan,
cayli materia, forma i wladza paristwa koscielnego ¢ $wiec-
kiego, Wwa 1954); K. Kluxen, Politik und menschliche
Existenz bei Machiavelli, St 1967; G. Braungart, Ethics
and Its Amoral Justification in Hobbes, Ox 1981; A. Mac-
Intyre, After Virtue, Notre Dame 1981, 19842 (Dziedzic-
two cnoty, Wwa 1996); V., Possenti, Il nichilismo teoretico
e la morte della metafisica, R 1995 (Nihilizm teoretyczny
i ,$mieré metafizyki”, Lb 1998); T. Biesaga, Spér o norme
moralnodci, Kr 1998.

Tadeusz Biesaga

AMPERE ANDRE MARIE — matematyk, che-
mik, fizyk i filozof, ur. 22 I 1775 w Poleymieux
k. Lyonu, zm. 10 VI 1836 w Marsylii.

Dzieki ojcu, ktéry sam kierowal nauczaniem sy-
na, otrzymal A. gruntowne wyksztalcenie w za-
kresie matematyki i nauk przyrodniczych; od
1800 pracowatl jako nauczyciel w Bourg-en-Bres-
se; w 1803, dzieki pracy Considérations sur la
théorie mathématique du jeu (Ly 1802) dotycza-
cej zagadnienia rachunku prawdopodobiefistwa,
dostatl nominacj¢ do Lyonu. W 1804 stworzyl
wraz z grupa przyjaciél kolo naukowe - So-
ciété Chrétienne — zglebiajace rozumowe podsta-
wy wiary. Po otrzymaniu w 1804 posady asysten-
ta Ecole Polytechnique w Paryzu prowadzil ob-
szerng korespondencje ze znanymi filozofami, ta-
kimi jak Main de Biran, Destutt de Tracy, Ca-
banis. W 1808 zostal inspektorem generalnym
przy uniwersytecie, w 1809 prof. analizy matema-
tycznej i mechaniki w Ecole Polytechnique, zas
w 1814 czlonkiem Francuskiej Akademii Umie-
jetnosci; otrzymal order Legii Honorowej. Od
1819 wykladal filozofie na Uniwersytecie Pary-
skim, w 1820 zostal zastepcy prof. astronomii na
tym uniwersytecie. W 1824 zostal powolany na
prof. fizyki ogdlnej w College de France.

Gloéwne prace A.: Sur les preuves historiques
de la divinité du christianisme (P 1810, zawiera-
jaca obrone nadprzyrodzonego charakteru chrze-
§cijafistwa); napisang po siedmiu latach doéwiad-
czefi nad odkryciem dunskiego fizyka Oersteda
Théorie mathématique des phénoménes électro-
-dynamiques, uniguement déduite de l'expérience
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(P 1826, 18832 — modelowy traktat fizyko-ma-
tematyczny); zawierajace wiele filozoficznych po-
gladéw dwutomowe dzielo Essai sur la philoso-
phie des sciences, ou exposition analytique d’une
classification naturelle de toutes les connaisances
humaines (I-11, P 1834-1843, 18562). A. najbar-
dziej znany jest jako twérca podstaw elektrodyna-
miki. Wskazal na zaleznosé¢ magnetyzmu od elek-
tryeznoéei (tzw. 1111 prawo A.). W celu wyjasnie-
nia zjawiska magnetyzmu postawil nows hipoteze
dotyczaca budowy molekularnej cial, ktéra by-
ta swoistg antycypacja teorii elektronowej. Opra-
cowal tez teorig elektrycznosci (jednostke nate-
zenia pradu okrefla sie od jego nazwiska) oraz
chemiczng teorie gazéw. Podjal prébe zbudowa-
nia sztucznego magnesu (tzw. selenoidu) oraz te-
legrafu.

Pod wplywem Historii naturalnej Buffona za-
interesowal sie taksonomia, za$ pod wplywem
A. L. Thomasa — metafizyka.

Jako filozof, zajmowal si¢ A. klasyfikacjg nauk
oraz Kklasyfikacja zjawisk psychicznych, zwl. po-
znawczych, za$ jako uczony — klasyfikacja pier-
wiastkéw chemicznych. Inspirowany kartezjan-
skim dualizmem podzielil A. nauki na kosmolo-
giczne i nomologiczne. Szczegdly tej klasyfikacji,
obejmujacej réwniez nauki stosowane, np. medy-
cyne czy uprawe roélin, dzi§ maja wylacznie zna-
czenie historyczne. A. akceptowal centralng idee
woluntarystycznego idealizmu M. de Birana glo-
szgca, ze swa prawdziwg naturg czlowiek odkry-
wa w procesie do§wiadczenia introspekcyjnego.
W teorii asocjacji idei A. wyréznit dwa przypadki:
wcommémoration” (zwykle przypomnienie), kie-
dy dwie idee pozostaja nie zmienione przez ich
skojarzenie oraz ,concrétion”, kiedy dochodzi do
zlania obu idei. Zasadnicza réznica pogladéw mie-
dzy A. a M. de Biranem dotyczy wiedzy o §wiecie
zewnetrznym. A., w przeciwiefistwie do Maine de
Birana (ktéry za Kantem zaprzeczal mozliwosci
dotarcia do rzeczy w sobie), a pod wplywem New-
tona i Locke’a twierdzil, iz mozliwe jest poznanie
relacji miedzy rzeczami w sobie. Owe ,noumenal-
ne relacje” (podobne do jakoéci pierwotnych Loc-
ke’a) poznajemy wtedy, gdy przestrzenne, czaso-
we i ilociowe relacje zostaja oddzielone od jako-
éciowej zawartoéci (Locke’a jakodci wtérne) do-
$wiadczenia zmyslowego. A. byl jednym z pierw-
szych Francuzéw, ktérzy zapoznali sie z filozofig
Kanta, jednak nie akceptowal jego teorii czasu,
przestrzeni i przyczynowosci.



