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GODNOSC LUDZKIEGO ZYCIA | UMIERANIA

W POSZUKIWANIU ZAGUBIONEGO POHCIA ZYCIA"

Czy maliwa jest utrata rozumienia podstawowegoepi, jakim jestzycie,
ktére codziennie nam towarzyszy? Okazuje sé tak st maze st&. Zycie jest
niezrozumiate dla nauki i kultury wspotczesnej. Mozumiemyzycia ludzkiego,
nie rozumiemy jego warfci, nie rozumiemy kim jest cztowiek, czym jest jego
natura, jego godrsé czy jego wolné¢. Bez jakiegé zrozumienia kim jest
cztowiek, trudno ustali zasady i normy pogbowania, ktdre maj stuzy¢ jego
rozwojowi. Efektem tego zagubienia jest wymieszareesoly zasad i norm za i
przeciwzyciu, albo wprost propagowanie tych ostatnich.

~W filozofii przedkartezjaskiej decydujca role — stwierdza R. Spaemann —
odgrywata ontologiczna triada byycie-myslenie. Wiaciwym, paradygmatycznym
pojeciem byto przy tymzycie. Zycie jest istnieniem istatyjacych,vivere viventibus
esse —pisat Arystoteles®. To Kartezjusz przyczynit sido likwidacji wiaciwego
rozumieniazycia. Poszukujc idei jasnych i wyranych wydat wyrok nazycie.
Myslenie jest ide wyrazna, ale niezycie. W wyniku rozdzielenia przez Kartezjusza
res cogitans res extensdracilismy rozumieniezycia. Zycie umarto zaréwno
w maszynie, jak te w skorupie konceptualnego #bgnia. ,Konsekwencja tego
rozdzielenia jest niekmzaca sé dialektyka naturalizmu i spirytualizmu. [.Zycie
jako takie jest czyd) co nie istnieje dla nauki. Istnigjz jednej strony
aminokwasy, a z drugiej stany umystowajadomaciowe i emocjonalne. Celem

tego naturalistycznego redukcjonizmu jest zredukogvatych stanow do

“ Fragment z artykutu: T. Biesagdntropologia w encyklice Evangelium vitae: Bioetyka
personalistycznaed. terze, Krakéw 2006, s. 283—290.
! R. SpaemanrQsoby. O rénicy miedzy czyma kin¥, przet. J. Merecki, Warszawa 2001, s. 165.
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przedmiotéw psychologii, do materialnych proces{akp wiasciwej i prawdziwej
rzeczywistdci.”?

Nurt scjentystyczny i spirytualistyczny zagubit eelogiczne
rozumienie zycia ludzkiego. W pierwszym przypadku opisuje gkojachaos
roznych uwarunkow& w drugim absolutyzuje ludzk wolncs¢ jako
autodeterminagj celu, ktorego nie ma. Tymczasem klasyczne rozumigycia,
byto uchwyceniemzycia jako rzeczywistai teleologicznej. To wpisany vycie
te[ho¢ [telos] okrdlat to, do czego ono zmierza, jakim jest dobreraki $&¢ wobec
niego powinrmy sk zachowa. ,Stworzenie jest czyminnym niz konstrukcja
maszyny. Bog w odimieniu od homo faber,daje stworzeniutelos jako jego
wtasny cel®. Artefakty, sztuczne wytwory techniczne, majakas funkcje
wyznaczog przez ich twore, ale nie maj swego wewstrznego, wkasnego celu.
Istoty zywe, w tym cziowiek posiada wewtnzny cel wyznaczony jego na#ur
Dlatego te autoteleologia osoby nie @ przekréla¢ teleologii natury osoby, gdy
niszczy w ten sposéb samego cztowieka.

Arystoteles zycie rozumiat teleologicznie. Takie zrozumienie taés
przegte przezsw. Tomasza i przez teolagginaturala. W tym zrozumieniu nie
chodzito tylko o to, z czegaycie zostato zrobione (przyczyna materialna), przez
kogo zostato zrobione (przyczyna sprawcza), alecpozaistniato, do czego
zmierza (przyczyna celowa). Date sirozumig€ przez sw celowd¢. Zycie jako
celowaciowe ukierunkowane skierowanie iazénie jest bowiem czyfn
pierwotniejszym ni ludzka swiadomaé zycia i celu. Swiadomaé nie ustanawia
zycCia, ale go zastaje. Definicje cztowieka i osobyez aktualne aktywiadomdaci
odrywap swiadoma¢ od jej realistycznych podstaw, od tege,najpierw jestycie
ludzkie i dlatego wisnie maze funkcjonowad swiadoma¢ tegozycia.

Zycie jest zrozumiate przez to, po co zaistnialo akig jest jego
przeznaczenie. MOwimy gyciu biologicznym, psychicznym, ale rownie zyciu
duchowych i religijnym. ,Czlowiek jest powotany dgeini zycia, ktore
przekracza znacznie wymiary ziemskiego bytowani@nigwa polega na
uczestnictwie wzyciu samego Boga. Wzniosiotego nadprzyrodzonego powotania

% Terze, On the Anthropology of the Encyclical Evangeliuta&iw: Evangelium vitae. Fife Years of
Confrontation with the Societgd. by J. de Dios Vial Correa, E. Sgreccia, \@tiCity 2001, s. 441.
% Tenze, Osoby. O rénicy midzy czyma king, s. 166.
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— stwierdza Jan Pawet Il — ukazuje wigdko ogrommny wartas¢ ludzkiegozycia
takze w jego fazie doczesnefycie w czasie jest [...] pogikowym etapem i
integralm, czeécia catego i niepodzielnego procesu ludzkiej egzygtehc

,10 jest teleologiczny aksjomat — stwierdza Spaemangodnie z nim
mozemy w petni wiedzié czym jest ludzki byt, tylko wtedy, gdy wiemy czyom
jest w tym, do czego zostat wezwany. Ten aksjomstt \v catkowitej opozycji do
aksjomatéw, ktére domingjnasa kulture naukows, i ktore twierdza, ze aby
zrozumie€ czym c@ jest, a w tym czym jest cztowiek, musimy wiedzzeczego on
jest uczyniony i jaka jest jego genezaSkupienie si na tym jakie tazycie jest,ze
jest zdefektowane jak piszuchy proaborcyjneze jest niskiej jakéci jak pisz
utylitarysci — podwaa wart@¢ zycia ludzkiego i lansuje normy z seriycie nie
wartezycia. Zagubienie wic tego, po co ono jest, do czego zmierza — powodeje
w miejsce jego afirmacji i ochrony, wkracza jeg@aea i likwidacja.

Zycie ludzkie jest czym nieredukowalnym, mma powiedzié boskim.
Jest czymh co nie mae by wyeliminowane lub wydedukowane z czédmardziej
podstawowegoZycie nie jest przedmiotem badgakies nauki. Jest ono jak to
wyrazit Arystoteles istnieniem istokywych”. Zrozumienie tego istnienia to
znalezienia jegozrodia i celowdci. W encyklice Evangelium vitae mamy
wspaniaty tekst z Pseudo-Dionizego Areopagity Wnj@acy skyd pochodzi i
dokad zmierzazycie ludzkie. ,Musimy wystawi& zycie wieczne, od ktérego
pochodzi wszelkie inneycie. Od niego otrzymujeycie stosownie do swojej
miary, kada istota, ktdra w jakisposdb ma udziat wyciu. To boskieZycie, ktore
jest ponad wszelkim innymyciem azywia i zachowujezycie. Kazde zycie i kazdy
proceszyciowy pochodzi od teg@ycia, ktére przerasta wszelkigcie i wszellg
zasa@g zycia. To jemu zawdzczap dusze sw@ niezniszczaln&, podobnie jak
dzieki niemuzyja wszystkie zwiergta i rasliny, w ktorych echazycia jest stabsze.
Ludziom, jako istotom ztonym z ducha i materiycie udzielazycia. [...]"°.

,Boskie zycie nie jest nazwangyciem w jaking metaforycznym sensie —

pisze Spaemann - jest ono czZynpierwszym w schodgzej linii pojgé

4 Jan Pawel Il,Encyklika ,Evangelium vitae”. O wark@i i nienaruszalnéci zycia ludzkiego
Watykan-Krakéw 1995, nr 2.

®> SpaemanrQn the Anthropology of the Encyclical Evangeliutadfis. 437.

® Jan Pawet Il,dz. cyt., nr 84.
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analogicznych.Zycie railin jest ,stabszym echentycia”’. Pochodzeniezycia
ludzkiego od Boga, jego cel i przeznaczenie, wsjeazie wiaciwe do niego
odnoszenie reguluje zasadavigtosci zycia, a nie zasada biologicznej jego
jakosci. Zycie ludzkie jest wartwiowe przez to, po co zaistniato i do czego
zZmierza, a nie przez to jakie ono jest. ,Czilowiebstat obdarzony najwgz
godndacia, ktora jest zakorzeniona w wewtrenej wizi taczagcej go ze Stworg

jasnieje w nim odblask rzeczywistti samego Bog&”

,obuch, swiadoma¢ nie jest czym przeciwstawnymzyciu, jak utrzymug
pewne stanowiska filozofitycia, ale jest raczej najugzym wyrazenzycia. Zycie
w swej petni, jestyciemswiadomym. Tak jaw. Tomasz pisalQui non intelligit,
non perfecte vivit, sed habet dimidium vitheNiemniej zycie ludzkiej jest
pierwotniejsze i akty swiadomdaci. Dlatego,ze zyjemy, mylimy. Osoba to nie
suma aktowswiadomaci. Osoba to czlowiekzyjacy. W przypadku choréb i
zakiocer aktow swiadomdaci nie mana ludzi wyklucza z grona oséb, nie nina
ich eliminowa z grona istotzyjacych. Destrukcja pefia zycia jest destrukgj
pojecia osoby. Bycie cztowiekiem, bycie ogolbzchga sé na cate naszgycie od
chwili jego zapocatkowania a do naturalnejmierci.

Zycia ludzkiego nie mana redukowa do stanéw biologicznych czy
psychicznych,, Zycie jest istnieniem ludzi, a nie jakinich stanem. Powszechnie
mowi Sk 0 zyciu, ze jest darem. [...] Nie otrzymujemy tego daru jdditos kto
przedtem istnieje. Wobegycia, musimy powiedzie to samo co méwimy w
przypadku bytu: on jest. [..4ycie nie jest stanem czy uwarunkowaniem lecz raczej
prawdziwym istnieniem bytu, ktory w jalkkiemierze st zmienia, a w jakigj
pozostaje staly, w stanach ktére on posiada i kiggpewarza™®. Zycie jest
pierwotniejsze wzgldem posiadania i wytarzania. Jego wartaie jest
efektem posiadania i wytwarzania, nie jest efekj@knsci zycia, lecz odwrotnie, to
co cztowiek posiada i wytwarza yadzone jest w pole aksjologiczne jego godno
wartasci zycia ludzkiego.

Zycie ludzkie jestdarem, a nie efektem produkcjiWszelkie
posiadanie czegana shiy¢ byciu zyjacej osoby, a nie odwrotnie. Tak samo ma si

" SpaemanrQn the Anthropology of the Encyclical Evangeliutadfis. 442.
8 Jan Pawet Il, dz. cyt., nr 34.

® SpaemanrQn the Anthropology of the Encyclical Evangeliunadfis. 442.
1 Tanve, s. 442.
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sprawa z wytwarzaniem, z produkcjZycie jest podstaw dla r&norodne;
produkcji, ale samo jest darem z gory, i zarbwnmonépczy wzor jego poaiku jak

i forma czy wzor jego ziemskiego keoa jest naruszona i zburzona, kiedy ludzkie
zycie staje si celem instrumentalnego rozumu i uprzedmiotowiekigy staje si
przedmiotem produkcjf’. Dzieje s tak, gdy osobowy akt rodzenia zgsije sé

aktem techniki. Poggek zycia ludzkiego to nie tylko akt naturypgus naturag

lecz akt osobowygpus personarujnJest to akt osobowego spotkanigzozyzny i

kobiety i nie naley go zasgpowa: aktem technik?. Mamy wtedy do czynienia z
niesprawiedlivg deprawagj ludzkiej formy i wzoru pocgtku zycia. Gentium, non
factum:cztowiekowi naley sie godny, osobowy pogiek jegozycia.

Stany biologiczno-psychiczne, stany jéiowe nie decyduyj o prawie do
zycia. Jednym z wielkich wypaczeniem #glgnia, jest uzaleienie prawa do
zycia od pewnych jak@iowych standéw biologicznych czy psychicznych, np.
stanow bez bdélu czy cierpienia. Pgdjw imi tego nieporozumienia walka z
cierpieniem kaczy st zabdjstwem cierptegd®. W ten sposéb niszczymy dar,
ktorego nie jestamy darczyica. Koniec ziemskiegarycia jest czscig skladowg
czasowej formy i wzoru naszeggcia. Poniewa my nie otrzymujemy dariycia,
lecz my jestémy tym darem, to nie do nas nalezniszczenie tego daru, lub
zwrocenie go z powrotem do naszego Daficgyw czasie gdy przeksztatca on je w
zycie wieczne. Istat smierci jest to,ze jej dadwiadczamy. Przeksztatcenia
cierpienia we wigciwy akt ludzki @ctus humanys jest najwysz forma
dojrzewania osoby. Nie miemy zawtadn¢ smierci, tak jak nie mgemy uczyné
zycia®. , To Pan dajémier i zycie” (1 Sm 2, 6).

Oderwanie ludzkiej wolnei do takiego rozumieniazycia ludzkiego
skutkuje tym,ze obraca siona przeciwzyciu. Cztowiek chce ustanowsens i cel
swegozycia, przez akt przeciwyciu. Chce ujarzndi smierc przez zadaniémierci,
przez panowanie naglyciem i smiercig. Medycyna w swej stusznej trosce od
poprave jakaosci zycia, skupita si w pierwszej kolejnéci na walce z chorapi

smiercig. Jej wielkie osigniecia wraz z rosgqca poiega biotechnologii wywotwy

" Tanve, s. 443.

12 M. L. Di Pietro,Kontrowersje natury etycznej i moralnej w praktymeazniczo-ginekologicznej
,Zycie i Plodnéé” 1 (2008) nr 2, s. 54.

13 Spaemanrn the Anthropology of the Encyclical Evangeliutadfis. 442.

Y Tanve, s. 443.
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wrazenie, ze kada chorole mazna pokoné i odnig¢ zwyciestwo nadsmiercia,

ktdra w tej chorobie zagta cztowiekowi. Ten paternalistyczny i scjentystygzn

trend w medycynie podsycat pgt cziowieka, ktory byt jakoby o krok od
zwyciestwa nad smiercih. Owa utopia doprowadzita jednak zaréwno do
technokratyzmu wzgtem przyrody, jak i ciata ludzkiego. Agresywnac¢ch
panowania, proponuje rowriezawtadn¢cie smiercig, przez jej zaplanowanie i
spowodowanie. 3& nie mog zwycigzy¢ choroby ismierci, to mog zapanowéa

nad nj, sam wyznacza¢ jej dzier i sposOb realizacji. Owe tendencje do
samoeutanazji, do samobdjstwa przez ktére chceow@nswoje zycie i swoje
umieranie, wynikaj nie tylko z ostabienia sit chorego, jego rodzirzy otoczenia,

lecz podsycanegdiberalrg utop wolnasci i wyzwolenia. Liberalizm nihilistyczny
spycha nas w nigé wmawiapc, ze 0w skok w przepad, jest wyzwoleniem i
osiggnieciem jakiegd dobra. Wmawia nanye zycie w ckzkiej chorobie, ktora
uniemealiwia nam sprawne funkcjonowanie w spotetzigvie nie jest warteycia, i

powr6t do tego, co warioiowe mae st dokond przez unicestwienie siebie wraz

z nasz choroly czy cierpieniem.

GODNGSC OSOBY ZA — CZY PRZECIWZYCIU?

Dotychczas wydawato namegsize godné¢ osoby stay obronie jej prawa
do zycia i innych uprawnig etycznych. Zapytajmy czy dziejessak dalej, czy té
zaczyna i coraz powszechniegywaé tego pogcia przeciwzyciu?

Po barbarziystwie Il wojny $wiatowej, po déwiadczeniach dwoch
zbrodniczych systemow spotecznych, -ma bylo obserwowa wielki zryw
moralny, w ktérym wrodzona godfio osoby stagta u podstaw powstgej z
gruzow Europy iswiata. W pogciu tym wszelkie genialne i wznioste intuicje
moralne judeo-greko-rzymsko-chrgdjanskiej tradycji podczyly se w
pewien wspolny zryw, w budowaniu wspotczesnej muai i prawodawstwa
chrongcego w przysziei indywidualry osole przed podobnymi do nazizmu czy
komunizmu zagroeniami jej bytu, wolnéci i sumienia. Rozpoet si¢ peten
nadziei marsz ku humanizacgywilizacji militarnej i technicznej. W marszu
tym szli razem filozofowie, naukowcy, humégeii roznych odmian i wspdélnoty

religijine. Godné¢ osoby ludzkiej wchodzita na salony. Znalaziae swv
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najwaniejszych dokumentach s#oych u podstaw demokracji, takich jak
migdzynarodowe deklaracje, konwencje i konstytucjebaajziej rozwingtych
narodow”.

Czy Ow marsz promocji godéc osoby ludzkiej, wolnéci sumienia,
wyznania i religii idzie dalej, czy te utracit swoj impet, a ma wprost przeciwnie,
zawraca z obranej drogi? Okazuje Biowiem obecnieze pogcie godndci
osoby ludzkiej zaczyna byuzywane, nie w obronie prawa dgycia, ale wprost
przeciwnie, przeciw niemu. Okazuje sv tym mysleniu, ze nie kade urodzenie,
zycie jest godneycia, ale tylko takie, ktore spetnia okiene warunki jakéciowe.
J&ili urodzenie izycie dziecka nie jest wysokiej jaém@, to nazywa si je wrongful
birth ztym urodzeniem, a jegaycie nazywa si wrongful life ztym zyciem.
Kategorie zlego urodzenia i ztegaycia noworodka weszty szeroko do
prawodawstwa i g powodem zagdan wysokich odszkodowa od tych, ktorzy
dopucili si¢ ,winy”, ze chory, niepetnosprawny noworodeke sirodzit. Nie
popeniliby tego przewinienia, gdybyedzic ows wad: przy pomocy diagnostyki
prenatalnej, poprzez abog@apobiegli urodzeniu sizycia o niskiej jakéci.

Komitet Bioetyczny przy PAN wraz z organizacjamio@borcyjnymi
lansuje w Polsce legalizacjprawa urodzonych do zdrowej reprodul&jico
znaczytobyze chce, aby wspotczesna medycyna podpiiawana takiemu prawu
klasy urodzonych, $ledzita przy pomocy diagnostyki prenatalnej
nieurodzonych, i w razie wykrycia wady genetycznegy biologicznej,

wydawata wyrok o niskiej jakmi tegozycia, czyli o tym,ze to konkretnezycie

> 7Zob. T. BiesagaPojecie osoby a zasada jak@ zycia we wspolczesnej bioetyce. Oéali
cywilizacg — ocali ludzkiezycie, red. Z. Morawiec, Krakéw 2002, s. 53 nn.

16 Zob. Stanowisko Komitetu Bioetycznego przy Premyui PAN nr 1/2012 z dnia 15 marca 2012
w sprawie etycznych probleméw medycyny reprodukejyjrgenetyki klinicznej oraz konieczém
ich regulacji prawnej [online] [dogb: 21.04.2015]. Dogpny w Internecie:<
http://www.bioetyka.pan.pl/index.php/stanowiskapitie-komitetu-50/45-stanowiska-komitetu/94-
stanowisko-nr-12012-1>; zob. tak Stanowisko Komitetu Bioetycznego przy PrezydiufiNPr
4/2013 z dnia 12 listopada 2013 w sprawie tzw. Zldiusumienia [online] [dogp: 21.04.2015].
Dosepny w Interencie: <http://www.bioetyka.pan.pl/indetp/stanowiska-i-opinie-komitetu-50/45-
stanowiska-komitetu/110>; zob. krytykKonferencji Episkopatu Polski w dokumencie z dbia
marca 20130 wyzwaniach bioetycznych, przed ktorymi stoi ves@@iny cztowiefonline] [dostp:
21.04.2015]. Dospny w Internecie: <
http://episkopat.pl/dokumenty/pozostale/5066.1,0zwagniach_bioetycznych przed_ktorymi_stoi
wspolczesny_czlowiek.html>., Zob. Stanowisko Zespatlspertéw KEP ds. Bioetycznych w
sprawie klauzuli sumienia z dnia 14 lutego 2014lifa} [dostp: 21.04.2015]. Dospny w
Internecie:<http://episkopat.pl/dokumenty/pozog&ia7.1>; zob. A. Zoll, Charakter prawny
klauzuli sumienia ,Medycyna Praktyczna” (2014) nr 1, s. 1-5 [onlinelosep: 21.04.2015].
Doskpny w Internecie: <http://prawo.mp.pl/publikacjepiomedyczne/show.html|?id=94631>.
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ludzkie nie jest warteycia. Lekarz w tej opcji bytby zmuszony do wystamiaa
dokumentu bdacego podstawwyroku skazujcego, wyrokusmierci, i ten wyrok

poprzez aborgj eugeniczg medycyna musiataby wykota W razie owego
zaniedbania szpital, lekarz byliby ukarani za ztamgoraw urodzonych, ktorzy

maj prawo mié tylko dzieci zdrowe.

Mozemy pytd, jak sk to stato,ze w miejsce rasizmu czy klasizmu dwoch
okrutnych systemow spotecznych, po cichu, krok pokk, wprowadzamy dgi
klasizm urodzonych przeciwko klasie nieurodzonyd@asizm tzw. zdrowych,
przeciw klasie ogzko chorych, czy umierggych. Jak zwykle jest wiele
powodow takiego stanu, ale niektorych dostarczalikowcy i filozofowie. Tak jak
naukowcy pocgtku XX wieku byli inspiratorami selekcji eugenicineselekcji
demograficznej, medycyny nazistowskiej, tak i dgisiznébw naukowo i
filozoficznie podsuwaj uzasadnienia dla poszerzaniagdur aborcji i eutanaz;ji.

Dzieje s¢ tak tez z powodu wypaczenia czy zagubienigojccie
.wewnetrznej, czy przyrodzonej goddoi ludzkiej”, na ktdg
powotywata s¢ Deklaracja Praw Cziowieka ONZ z 1948 roku. W dekdf tej
stwierdzono, ze wewrmrtrzna, przyrodzona godig jest podstaw wszystkich
innych uprawni&. To dzeki niej wszyscy ludzkie srowni, niezalenie od swego
wyposaenia genetycznego, biologicznego, spotecznego, ekgnomicznego,
niezalenie od gzyka, kultury,swiatopoghdu i religii. Okazuje s jednak,ze w
etyce jakéci zycia, w bioetyce sekularystycznej, utylitarystygznkberalnej, nie
wszyscy ludzie & osobami, nie wszyscy posiaglajodnéé osobow, i skd
nie mog mie¢ tych samych praw, w tym prawa dgcia. Wedtug przedstawicieli
tego mylenia, obok klasy os6b ludzkich, nzjewyrdzni¢ nie-osoby, jako np.
przyszte osoby, lub byte osoby (H. Engelhardt, Zavgarski). Z grona oséb ich
zdaniem, naley wykluczy¢ cztowieka w okresie prenatalnym, noworodki, a nawe
dzieci do czasuswiadomej odpowiedzialrioi za siebie, chorych na ¢gkie
schorzenia neurologiczne, agwinp. chorych na Alzheimera, psychicznie chorych,
bedacych w cezkich stanach demencji starczej,spiaczce, w przewlektym stanie
wegetatywnym.

Z czego wynika 6w nowy klasizm podziatu ludzi neoby i nie-osoby?
Wynika on z zagubienia wdaiwego pogcia osoby i jej godrii. W filozofii

realistycznej wymienia i cztery pogcia godndci: godng¢ ontyczno-
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aksjologicza darg nam wraz z zaistnieniem, godidopodmiotu swiadomego,
ujawniapca Sie poprzez aktualpswiadomaé danej osoby, goddé nabyg, albo

moralrg, inaczej osobowdriowg bedaca efektem naszych dobrych czynow i
godna¢ jako dar ze strony spotecZmdi Boga, ktéra jest wynikiem otrzymanych
réznych funkcji ze strony rodziny, narodu,fiséwa czy BogH.

Owe cztery formy godrimi ludzkiej § podstawy rownasci wszystkich
ludzki i podstawy ich uprawnié. Godnd¢ ontyczno-aksjologiczna jest podstaw
prawa do zycia i rozwoju. Godn& s$wiadomego podmiotu, poszerza owe
uprawnienia, gdy podmiotswiadomy ma prawo do wolgoi sumienia, wyznania i
religii. Godnag¢ nabyta i godn&@ jako dar poszerzajuprawnienia autorytetow w
réznych dziedzinach ludzkiej aktywbd, w tym uprawnienia autorytetow
moralnych. Na pytanie jaki jest zyziek ze soip owych czterech form godsa,
personalizm realistyczny odpowiadae godn&¢ ontyczno-aksjologiczna jest
podstawowa, nie nmmma jej naby czy utract, jest ona podstaywrowndasci ludzi,
oraz ujawnia swoj dynamizm w goditd swiadomego podmiotu i godsha
nabytej.

Tymczasem w postkartezjgkiej antropologii czy to naturalistycznej czy
spirytualistycznej, za jedyni podstawow uznaje si godnas¢ podmiotu
aktualnieswiadomego, zdolnego do odpowiedzialcioza siebie. i godnas¢
osobowg posiada tylko ci, ktérzy aktualnie ujawniajswiadome akty wyrzajace
ich interesy czy decyzje, to ci, ktérzy zznfch powodoéw nie magtego aktualnie
uczyni, np. z powodu wczesnego etapu rozwoju, lub z plwmologicznych czy
mentalnych dysfunkcji, spowodowanych przegzkie choroby, trag pozycg bycia
osoly i tym samym prawo daycia. Ich aborcja czy eutanazja zalecana jest jako
racjonalny akt spotecastwa.

Mozna s¢ zastanawig czy etyka segregaga ludzi na osoby i nieosoby
przemyca idee przedwojennego, angloamemngddaego eugenizmu,
zastosowanego w okrutny i zbrodniczy sposob w tazikiej medycynie. Czy

nazistowska zasadabensunwertes Lebenvspotczesne kryteriumuality of life

17 7ob. J. SeifertThe Right to Life and the Fourfold Root of Humarriy, w: The Nature and
Dignity of the Human Person as the Foundation a&f fight to Life: The Challenges of the
Contemporary Cultural Contexed. by J. de Dios Vial Correa, E. Sgreccia, Gl#&Vaticano 2003,
s. 194-215; zob. tep, The Philosophical Diseases of Medicine and theireC®hilosophy and
Ethics of Medicingvol. 1: Foundations Dodrecht 2004, s. 115-138.
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majg ze soh cas wspodlnego, jakiewspolne zalgenia? Wydaje §i ze tak. W obu
zasadach jakaklasa ludzi pretenduje do tego, by océniang klas ludzi i
decydowa jakie i czyjezycie jest wartezycia, a jakie i czyje nie jest warkgcia.
W obu zasadach, z pozycji pewnych wymadaiologicznych, genetycznych,
funkcjonalnych, odrzuca giontyczno-aksjologiczngodna¢ osoby. Nie g to tym
razem wymagania czysi rasy, ale czystwi biologicznej i funkcjonalnsci catej
ludzkasci. W rozumowaniu tym prawa jednostki uzalea st od jej przydatngci
nie dla rasy, klasy, ale dla tzw. ludZko Kim s3 ci, ktérzy uzurpyj sobie prawo
paswiecenia pewnej grupy ludzi dla ludzda@? Kto im dat prawo przemawiania w
imieniu ludzkaci i dla ludzkaci? Czy nie uzurpgjoni sobie prawa, ktoryckaden
cztowiek nie posiada. dietacy sdziowie lxda ossdzat kto mazy¢, a kto powinien
umrze, to kto 0gdzi sdziéw? Kto ogdzi jakas¢ zycia tych, ktérzy innych z tych
wzgledow skazuyj na banig} i smiert. A maze naley zastosowa teorie jakosci
zycia do nich samych i stwierdzize cztowiek ktéry podwaa godnéc i wartasé
zycia drugiego, przejawiaycie o niskiej jakéci humanistycznej, szkodzi ludzi@
i wimi¢ ludzkdsci nalezatoby go pozbawitych praw, ktérych on pozbawia innych.

Niestety, ci ktérzy postugsjsie ciasnym pajciem osoby i jej godrii,
stap na czele tzw. pogbu cywilizacji sekularystycznej, ktdra chcg inng drog
niz cywilizacja chrzécijanska. Nie wycigajg wnioskéw z tegoze niedawno temu
tego typu idee, wygenerowaly dwa systemy zagtaayufifalizm ateizmu, brak
refleksji nad zniszczeniami, ktore wygenerowat wstpoi okrutnych ideologii
powoduje,ze zndw wkracza on w podobne koleiny. Nie vggrgt wnioskéw z
ostatniej historii, w ktorej ludzkd stargta nad przepaia. Historia nic go nie
nauczyta. Nie wiemy czy sto nie powtorzy.

Poniewa nurty te miend sie nurtami wyzwolenia cztowieka, zapytajmy: si

czy wyzwolity nas z¢ku przemijania, cierpieniasmierci?

WOBEC LEKU PRZEMIJANIA, CIERPIENIA ISMIERCI

Le¢k egzystencjalny przenikgycie kazdego cztowieka. Ogarnia nas nie tylko
w zetkniciu z chorol czy z niebezpiecistwemsmierci. Towarzyszy nam wraz z
naszym kruchym istnieniem, ktore zabtysto na chwdlle mae szybko zgasg.

Obserwacjazywiotdw kosmosu nie stabilizuje naszej sytuacji.u&azamy, ze
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nasza egzystencja opierg sia chwiejnych podstawach, na ruchomych piaskach.
R&zne azyle, tad rodzinny, spoteczdp praca, pienidze, system polityczny -gs
wywrotne i mog by¢ zwodnicze. Niepewnd& jutra, najblisze] przysztéci

burzy nasz spokoj. ,Problem przys@o — pisze Antoni Kpinski — jest dla
cztowieka najtrudniejszy i najbardziej go ang@. Zawsze stoi on wobec
nieznanego i wai probuje ten nieznany, obcy, a czasem wrogi czagsply
ksztattowa, rzutowa wen swoje marzenia i plany,@ycie plany te burzy. Wysitek

zycia koncentruje si na zdobywaniu przyszoi, na przetamaniu wtasnegeku
wywolywanego przez nieznaré”

Umiejetnos¢ radzenia sobie z wiasnyneklem, z przemijaniem czy
cierpieniem, to sztukazycia. Maze on bowiem mie pozytywry role, maze
dynamizowé nasze dziatania, ale m® te&z mie¢ role destruktywn,
podkopyw& nasze wysitki, odbietanadzieg, niszczy nasze sity i spycltanas w
bezsens i nicg. Lekiem, trwog, sensem czy bezsensemycia ludzkiego
zajmowali s¢ nie tylko filozofowie, teolodzy, ale psychoanadiyy psycholodzy,
medycy, literaci, poeci. Mma nawet powiedzée ze nowaytnosé i wspoétczesngd
caly czas prébuje bezskutecznie ugma z tym egzystencjalnym problemem.

Zapytajmy wec jak dialektyka naturalizmu i spirytualizmu we
wspotczesnej antropologii radzi sobie z tym zjawsk Czy antropologia
ateistyczna zapewnita nam spokojugcie, wyzwalagc nas od Bojani Bozej,
czyli od tego, co nam zagso z gory, od nieba, aby zdjsic podbojem ziemi, od
religii, aby nie kepowata posipu? Mana powiedzié, ze tego typu antropologie
nie tylko nie uwolnity nas odeku, ale go spegowaty. Nie tylko nie uzasadnity
sensu naszego istnienia, ale go catkowicie paghyatraktupc bezsens i nice
jako drogs wyjscia z nieznénej sytuacji ludzkiej.

W pokartezjaskiej filozofii antropocentrycznej, w ktorej zdeti@aowano
Boga na rzecz cztowieka, ten ostatni utracit ostate podstaw swego istnienia.
Ateistyczne poszukiwania takiej podstawy zawiodtguerbach chciagjwidziet w
wieczndci gatunku ludzkiego, Nietzsche w silnych rasaclrhgd w rewolucyjnych
klasach. Wszystkie te pseudopodstawy senséevdwiata i cztowieka, okazaty si

ztudmg iluzja, ktéra jako okrutna i krwawa ideolagiwyniszczata narody Europy.

18 A, Kepinski, Dekalog Antoniego #piriskiegg wybor, uktad, wstp Z. J. Ryn, Krakéw 2004, s. 73.
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Okazato s, ze tzw. wieczn& gatunku ludzkiego, ani sita rasy, klasy czy
Lewiatana — pa@stwa, nie usensawnia mojegycia, gdy to nie gatunek, rasa, klasa

cierpi i umiera, ale to ja umieram i pytam o sermgagozycia.

Ateizm nihilistyczny przypiecgowatl negag Boga w im¢ wolnosci
cztowieka, ale w owej wolrkgi ludzkiej nic nie znalazt, i J.-P. Sartre ogtosit
tryumfalnie,ze zycie nasze jest absurdalne i bez sensu. Na czyitolgipolegé w
tej propozycji wyzwolenie spotecastwa z ¢ku przemijania, cierpieniasmierci?

Antoni Kgpinski opisuje skutki rénych, niewldciwych reakcji na dk.
Zasadniczo kiedy cztowiek nie radzi sobie ze swhikiem wtedy reagujedalz a)
agresj, badz b) ucieczlg. Mozna je okréli¢ jako drogi ,do i ,0d”swiata. Obie
drogi g niszcace i mog prowadzé do dalszej dezintegracji osobodeq czyli do
c) hiperdezintegraciji, lub d) hiperintegrd@jiAgresor nie radzi sobie ze swoim
lekiem, sgd atakuje innych, by dowéé ze jest silny. Pang¢ nad jaking
wycinkiem zycia drugiego tudzi §| ze odsugt zagraenie od siebie. W
rzeczywistgci agresja to symptom bezradop bezsilndci i bezsensowni
swego zycia. Owa bezsilnd maze skt przerodzt i prowadzé do
hiperdezintegracji. Jawiadome, w ktorym zagniezit si¢ Ik staje st niezngne.
Trzeba go jaké oszotomé, czy to narkotykami, czy to alkoholem czy innymi
uzywkami. Trzeba go rozngywtapiapc sk w ttum dyskoteki, sekty, gangu. Owo
ja, gdy budzi i z owego oszotomienia, staje¢sjeszcze bardziejekliwe i
nieznégne, gdy ujawnia niewo nabytych natogoéw i upodlenia, i tym samym
popycha w ramiona catkowitego zniszczenia.

Mozna powiedzié, ze nasza kultura w ktorej jest tak wiele agresjiwni,
ze tzw. wspoiczesne spote@stwo nie radzi sobie z egzystencjalnygkiém
przemijania, cierpienia czysmierci. Hiperdezintegracja §wiadomego ja
odpowiedzialnego za swojgycie, ujawniajca s¢ W coraz szerszym zjawisku
narkomanii, alkoholizmu, seksoholizmu, zakupoholizmh innych uzalénien
swiadczy,ze tzw. wspotczesna spotecZasekularystyczna nie tylko nie znalazia
lekarstwa na swojeki, ale wprost przeciwnie zwkszyta jego niszcgee dziatanie
generujc w sobie patologicznego zachowania spoteczne.

19 7ob. terie, Lek, Warszawa 1987, s. 307 nn.
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Odwrotna préba ucieczki odtKu, hiperintegracja tenie pokonuje jego
niszcacej sity. Zyjac w spoteczngci przeniknitej lekiem i bezsensentycia,
maozna szuka ratunku stawiajc odpowiednio wysokie mury, izokg i zamykagc
sic w sobie. Mae st wydawa&, ze kryjac sk w swoim matym, wiasnyndwiecie,
uniknie sg¢ trucizny zewstrznej, ktéra niszczy i zabija. Niestety jest togh bez
wyjscia. Cziowiek z natury jest istptdialogiczry, stworzony dozycia we
wspolnocie rodzinnej, spotecznej, czy religijneanzykapc sk w swoim whasnych
murach, w swoim wiasnych lochu, nie przezwygileku izolacp i negacy swiata i
ludzi. Owo sztuczne singlowanie na z8m met pogkbi jego samotn@ |
bezradné&t. Wspotczesny skrajny indywidualizm i subiektywizrafomizacja
spoteczéstwa to efekt hiperintegracji. Skrajny integrat,p@ezesny singiel,cka
sie drugiego cztowieka. Nie jest zdolny do statejezvi narzeczéskiej czy
makenskiej. Dla swego bezpieczstwa wszystko robi na préb Nie potrafi
zaangaowa swojej wolndci w mitosci zony, dzieci, rodziny. Nie chce wj ze
swego lochu subiektywnych, marnych upodob@wo tchorzliwe przeciwstawianie
swojego ,ja" ludzkiemu czy boskiemu ,ty”, nie tylkoie wyzwala z ¢ku, ale éw
lek napdza, czyric zycie rozdartym i niezrimym.

Wymienione drogi ,,0d” czy ,do$wiata nie rozwizuja problemu ¢ku. A.
Kepinski proponuje niejako trzegidrog, droge ,nad”, ktéra kieruje nas do
celéw poza nami, poza naszym wlasnym ogrodkiengetom transcendentnyth
Umitowanie celéw transcendentnych, drugiego ,tytikiego, ,Ty” Boskiego,
realizacja dobr, czy jak niektorzy mamvartasci, daje nam dystans do krusco
naszego istnienia, do przemijania, cierpiersiaierci.

Filozofia nihilistyczna émiercapc to, co transcendentne, nie tylko
Boga, ale inne dobra osobowe i nieosobowe, nie nitaohas od dku, ale wprost
przeciwnie spycha nas w ramiona absurdu i samaob#@jsgenerujc Kkultur
smierci. ,Zapocatkowany w potowie XIX w. proces wchodzenia naturyngosé
bytowg — pisze K. Szewczyk — agjngt swoj szczyt w latach pédziesitych
naszego stulecia. Jego efektem byt niemal catkoratyk wymiaru ontologicznego
rzeczywistgci. Uniwersum pozbawione ontologiczneglgt nie stanowi ju oporu,

z ktérym mana i naley walczy, oddajc cztowieczej wiadzy. Wyzbyta bytowych

20 70b. tanie, s. 309.
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fundamentow — »sptaszczona« natura to nieenakysta wirtualn&: przestrzé
wytwarzania nowychiwiatow”*:. Owa nihilizacja transcendencji generujemé

formy tzw. ,Smierci zdziczalej’, ktérej zewgtrznym wyrazem jest estetyzog,

niejako wirtualne organizowanie wlasnego samobd@stwviasnej eutanazji.
,Uwalnianie s¢ homo sapienspod transcendencji (ontologiczno-aksjologicznego
wymiaru postrzeganej rzeczywistd) — zaznacza Szewczyk — nie szto w parze z
uwalnianiem si go od tku przedsmiercig; zwigzato s¢ ono natomiast bardzo z
procesem wchodzeniéwiata w nicgé. Dla chrzécijanskiego literaturoznawcy,
filozofa i pisarza C. S. Lewisa — pozbawienie rz@azstosci strony aksjologiczno-
ontologicznej jest efektem indywidualizacji, taZa nic innego, jak powodowane

pychhy samowywyszanie si gatunku ludzkiego. Samowywszanie z kolei
prowadzi do wchianiania - internalizacji przez nawoego cziowieka
rzeczywistgci petnej transcendentnego sensu (Boga, PrawdyraDdétekna), do
ograbieniaswiata z jego wspaniatoi i majestatu, awreszcie »Pzartszy wszystko

inne, podmiot pzera siebie samego tak"?%

Tak wigc indywidualista i nihilista naszego wieku zaot juz wszystko co
tworzyto senszycia i stwarza sobie wirtuadnrzeczywisté¢ podobra do gry
komputerowej, w ktorej chce natastetyczny sens owemu zgoaniu drugiego i
siebie. Planuje wt i organizuje spektakulagrimier¢ swop czy drugiego, aby byta
w odpowiednim towarzystwie, odpowiednio przygotoaanoprawiona w
odpowiednie ceremonie, by gagr& tak jak jest grand@mierc w teatrze czy w
filmie?®. Oburzamy si jeszcze, gdy w jakiesekcie religijnej dokonano zbiorowego
samobojstwa, ale jumniej oburzamy si gdy samobojstwo dokonywane jest w
sekcie wspéitczesnych artystow, nihilistéw, gdy jesb zalegalizowane w danym
panstwie, gdy jest odpowiednio zorganizowane przezowed@dnie towarzystwa
smierci, ktore propongjow produkt odpowiednio przygdzony i opakowany.

Powstaje pytanie, jak daleko posunie¢ smihilista XXI wieku w
zastpowaniu  ontologiczno-aksjologicznej, realnej rzeg®yosci iluzja

wirtualnego swiata i wirtualnego sensu? Owa gra jest w tym ripexzna,ze

2L K. Szewczyk,Lek, nico¢ i respirator. Wzorcesmierci w noweytnej cywilizacji Zachoduw:
Umiera¢ bez bku. Wsgp do bioetyki kulturowejred. M. Gotuszka, K. Szewczyk, Warszawa-£6d
1996, s. 49.

* Tanve, s. 53.

23 Zob. M.-D. Goutierre Czlowiek w obliczu wtasnejmierci: absurd czy zbawienigprzet. A.
Kurys, Krakéw 2001, s.192.
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ostabia nasze widzenie zia, estetyezujo i sprzedag trucizre jako stodkie dobro.

Mozna to dostrzec w biamierczych spektaklach, performansach, w ktérycleroel

jest niszczenie najwgzych wartéci, jakimi 3 wartdsci religijne i moralne. Zio

ukryte pod pozorem dobra, niszczy i zabija niegegénie. Trzeba wnikliwiej

patrzeé, aby wczéniej dostrzec w tym ukrytego szatm, ktéry mae zagra z

ludzkascig, maze zafundowé ludziom stodlg, dobrze zorganizowarsmierc.

THE DIGNITY OF HUMAN LIVING AND DYING

Summary

The article undertakes an analysis of how losimggioper approach to human life in
post-Cartesian philosophy and nihilist philosopllgets in undermining the sense of human
life, fosters pro-euthanasia mentality, and credesculture of death. The post-Cartesian
dialectics of naturalism and spiritualism - by lkieg and reducing human life either to the
natural subhuman reality or to the utopian supedruneality - detaches human life from its
ontic and axiological foundations and pushes @ the abyss of nihilism.

The loss or nihilation of the value of human lie accompanied by a loss of the
concept of human dignity. Previously the notiontled dignity of human person served to
defend man against threats posed on him by impafkssocial, technical or political
processes. Now, illegitimately narrowing it - byturalistic and utilitarian currents, and by the
ethics of quality of life - only to men currentlyare starts to be used to eliminate those who
do not meet this narrow requirement by abortiorewthanasia. Without a proper answer to
questions: who man is, why he came into existeaod,what the purpose of his life is, one
cannot overcome the fear of passing away, suffeaing death, the fear which generates
increasingly clear trends against human life. Omeriag tight approaches to man, to his
dignity and his life, paves the way for the humatian of our civilization.
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